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الدراسة، بتناول البحث مآخذ ابن خروف على النحاة في شرحه لأبواب الأبنية في كتاب سيبويه  .مستخلصال
وحكم على تلك المآخذ بالدليل. وتبين من دراسة المآخذ إلمام ابن خروف بمرامي كلام سيبويه في جملة من 
المسائل، ودقته في مآخذه أحيانًا، وعدم دقته فيها أحيانًا أخرى. وقد تعددت الشخصيات التي كان لابن خروف 

خذ في أكثر المسائل، ولم يسلم من التجاوز معهم مآخذ عليها، واتسم منهجه معهم بالاعتدال في عرض المأ
في قليل منها. وبينت الدراسة أن ابن خروف قد جانبه الصواب في فهم بعض كلام من وجه إليهم مآخذه في 
بعض المواضع، إما بوهمه في الفهم، وإما باستنتاجه ما لا يعطيه الكلام. كما بينت مدى سمو قدر سيبويه 

من ترك التصريح باسمه فيما خالفه فيه، ومع اتسام مآخذ ابن خروف بالإيجاز في  عنده؛ ولا أدل على ذلك
عرضها، أنبأت عن سعة اطلاع لغوي، ورسوخ قدم في صنعة النحو. وظهر من الدراسة تنوع مآخذ ابن 

ق لخروف، فشملت ما يتعلق بإثبات بناء أو مثال تارة، وبزيادة حرف أو أصالته تارة أخرى، كما شملت ما يتع
بالأسماء أحيانًا، وما يتعلق بالأفعال أحيانًا أخرى. ومما أبرزته الدراسة دقة ابن خروف في نسبة الآراء إلى 

 .أصحابها؛ فلم ينسب في مآخذه شيئًا إلى غير قائله، وإن لم تخل بعض عباراته من الإشكال في النادر

 .كتاب سيبويه، النحويينمآخذ، ابن خروف، سيبويه، الأبنية، شرح  المفتاحية: الكلمات
   

 المقدمة

 هورحمة الله للعالمين، سيدنا محمد، وعلى آلصلاة والسلام على خاتم النبيين، وال الحمد لله رب العالمين،
 :وصحبه أجمعين
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ظًّا حأما بعد، فقد حظي كتاب سيبويه بما لم يحظ به كتاب آخر من الشرح، ونالت أبنية الكتاب 
 ، حتى خصها النحاة بمؤلفات مستقلة شرحًا واستدراكًا.كبيرًا

قد له جهد بارز في شرح الأبنية؛ فمن أبرز شروح الكتاب، وقد كان ويعد شرح ابن خروف الأندلسي 
 .ا ونفيًا، وبيانًا للأصل والنوعامتاز بنقد آراء جمع من النحاة فيما يتعلق بالأبنية إثباتً 

لابن خروف في تلك النقود جملة من المآخذ على بعض النحويين، وهي مآخذ متعددة المناحي؛  وكان
 ما يتعلق بزيادة حرف أو أصالته، وبعضها يتعلق فمنها ما يتعلق بإثبات بناء أو مثال أو نفيه، ومنها

 بالأسماء، وبعضها يتعلق بالأفعال. 

ا لبحث لذا جعلتها موضوعً فكانت تلك المآخذ في حاجة إلى إبرازها وعرضها ومناقشتها للحكم عليها 
 (. ودراسة عرضًا: لأبنية في كتاب سيبويهشرحه لأبواب ا فيعلى النحويين )مآخذ ابن خروف : بعنوان

 :، منهاد تضافرت عدة أسباب لاختياري هذا الموضوعقو 

 .لا بن خروف : أنني لم أقف على دراسة لتلك المآخذأولً 

شرح ، أو على سيبويه ركداستالدراسات التي وقفت عليها كانت منصبة على دراسة ما  : أن جل  ثانيًا
 اسة.مادة خصبة للدر  فكانت تلك المآخذالأبنية وبيان معانيها، ولم تتعرض لشيء من مآخذ ابن خروف، 

صد تنبئ عن إلمام تام بمقلكتاب لعبارة الى جملة من التفسيرات : اشتمال مآخذ ابن خروف عثالثًا
سيبويه الذي خفي على من نقد ابن خروف كلامه، ودراسة تلك التفسيرات تزيل إبهام كثير من الأمور 

 المتعلقة بعبارة سيبويه.

علاقة لها بعبارة سيبويه وهذا ما خلت  ابن خروف بآراء طائفة من النحويين لا : تعلق مآخذرابعًا
 الدراسات السابقة من تناوله.

 الدراسات السابقة

ـ على دراسة تناولت هذا الموضوع، وقد وقف الباحث ــــ فيما طالعت ــــ بعد البحث والتحري لم أقف
 ها بعيدة عما تناولته هذه الدراسة من جهتين: على جملة من الدراسات تتعلق بأبنية سيبويه، ولكن

 الدراسات السابقة، وهو ابن خروف.لم تتعرض له  : تعلق هذه الدراسة بعالمأولهما
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: انصباب الدراسة على مآخذ ابن خروف، سواء تعلق المأخذ بسيبويه أم بغيره، وسواء كان خراهماآو 
 مثبت أم ببناء مختلف فيه.ا ببناء المأخذ متعلقً 

أو في  أبنية سيبويه، أو فيما استدرك عليه، أما ما وقفت عليه من دراسات فقد انحصر ما تناولته في
 تي.دراسوهذا لا علاقة له ب شرح أبنيته،

 الدراسات التي وقفت عليها هي:و 

لبنان،  ،1حقيقة الاستدراك على سيبويه عند أبي بكر الزبيدي، ط، م(9013) الزاملي، مجيد خير الله ـــ1
 دار الكتب العلمية.

 صر القرطبي على الزبيدي في أبنية"اعتراضات أبي ن م(9093) عبد العزيز بن صالح مري،الع   ـــ9
 بعون(.الثاني والأر  )العدد جامعة الأزهر، مجلة كلية اللغة العربية بأسيوطمصر،  عرض ومناقشة"، الكتاب:

 "دركة على سيبويه بين ابن عصفور وأبي حيان"الأبنية المست ه(1441) عبدالعزيز بن أحمد ،ـ المنيع3
 )العدد الثامن(. مجلة الجامعة الإسلامية للغة العربية وآدابها،المدينة المنورة، 

م( "رواية القالي وتفسيره لبعض أبنية كتاب سيبويه: جمعً ودراسة"، 9099) الجار الله، عبد المجيد .4
 السابع والثلاثون(.)العد  مصر، كلية اللغة العربية بالمنوفية

 حدود البحث

، في شرحه لأبواب الأبنية في كتاب سيبويه على مآخذ ابن خروف على النحويين اقتصرت الدراسة
 . المآخذ بالدليلوالحكم على تلك 

 أسئلة البحث

 لتحديد مشكلة البحث بشكل دقيق، فقد تم تحديد أسئلته على النحو التالي:

 في مآخذه على شراح الكتاب والمعنيين به، وفي فهم المراد من كلامهم؟ هل كان ابن خروف دقيقاً  ـــ

  مام ابن خروف بمرامي كلام سيبويه في كتابه؟لما هو مدى إــــ 

 كيف كان منهج ابن خروف في مآخذه على النحويين في باب الأبنية من كتاب سيبويه؟ ــــ

 ما هو موقف ابن خروف من سيبويه رحمهما الله؟ ــــ
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 هج البحث من

 انجاابن خروف يحت النحاة، وكلام وقد اتبعت في دراستي المنهج التحليلي النقدي؛ وذلك لأن كلام
  :، وكان منهجي في دراسة الموضوع كالتاليماالحكم عليهو  نقدهما إلى تفسير وتحليل، ومن ثم يتأتى

 .: قسمت البحث مبحثين، اشتمل كل مبحث منهما على مسائلأولً 

 .عنونت لكل مسألة: اثانيً 

 ذكرت نص سيبويه عند الحاجة إليه مبينًا مراده.: اثالثً 

 ه، ومراد من وجه له المأخذ.بينت مرادو  ،نص ابن خروف المشتمل على المأخذ ذكرت :ارابعً 

 .حكمت على مأخذ ابن خروف بالدليل :اخامسً 

  خطة البحث

ن هذا البحث من مقدمة ومبحثين وخاتمة، أم ا المقدمة فذكرت فيها أهمية الموضوع، وأسباب  تكو 
تضت والمنهج المتَّبع فيه، وخطة البحث، وقد اق وأسئلة البحث، اختياره، والدراسات السابقة، وحدود البحث،
   طبيعة المادة العلميَّة تقسيم البحث مبحثين:

 .المآخذ المتعلقة بكلام سيبويه المبحث الأول:

 .المآخذ المتعلقة بغير كلام سيبويه المبحث الثاني:

 صادر.والمخيرًا خاتمة البحث، وقد اشتملت على أهم النتائج، ثم ذيَّلت البحث بقائمة المراجع وأ

 المتعلقة بكلام سيبويهالمبحث الأول: المآخذ 

 (لب  إ  ـ)ب (لط  إ  )إلحاق  المسألة الأولى:

 ا:أيضً - ، وقال(1)ل"ب  وهو إ   لم نجد مثله،( لع  ف  )وقد جاء من الأسماء اسم واحد على قال سيبويه:"
    .(2)ل، وهو قليل، ولا نعلم في الأسماء والصفات غيره"ب   في الاسم نحو: إ  لًا ع  "ويكون ف  

  لا صفة.ا و ، ولم يثبت عنه غيره لا اسمً (إبل)ا هوا واحدً يثبت سيبويه من هذا الوزن إلا اسمً  فلم
                                                           

 . 3/174( سيبويه، الكتاب،1)
 . 4/944( المرجع السابق،9)
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 . (2)" ، وإنما هو إتباع  (1)فليس كما زعم ( بإ ب للًا ط  إ  )أبي العباس   وأما إلحاق   قال ابن خروف:"و 

 .ر الفاءكسر العين فيه إتباع لكس ا بأن؛ محتجً من المبرد( لب  إ  ـ)ب( لط  إ  )فابن خروف لا يرتضي إلحاق

ع فيه الكسر والسكون، ونص كثير من م  س   (لًا ط  إ  ) ؛ لأنَّ ذ ابن خروف على المبرد مأخذ صحيحومأخ
 .(3)ه خاص بالضرورة، وأنَّ رأن التحريك لم يسمع إلا في الشععلى  النحويين

كن س  يدل على أصالة الم   هذا، و (4)أكثر من التحريك بالكسر(لط  إ  ) ن فيأن التسكي وذكر بعضهم
 . العين

؛ ، وهو كلام يحتاج إلى دليل(5)حمل على الضرورةإطلاق المبرد ينبغي ألا ي   إلى أنَّ  حيان وذهب أبو
 د إلا في الشعر.ر  ه لم ي  م ذكروا أنَّ هفقد سبق أنَّ 

يذكر المكسور، ، ولم (6)بالسكون فقط(لاً ط  إ  )ما ذكره ابن خروف أن من اللغويين من أثبتؤيد ومما ي  
 . (7)الكسر لغة على أن   من نص   ومنهم

 بين الجمع والإفراد (يال  ع  ف  ) المسألة الثانية:

(، ةي  اب  ز  ح  ) وذكر من أمثلة الصفة وصفة، اه يكون اسمً وأنَّ  ،(8)(ةي  ال  ع  ف  ) الاسم من أوزان ذكر سيبويه
 ا.جمعً  ليس من أوزان المفرد، ولا يكون إلا (التاء) بدون ( يال  ع  ف  ) لأنَّ  فيه لازمة؛( التاء) وجزم بأن

                                                           

 .1/129،1/321،9/901ينظر: المبرد، المقتضب، (1)
 .138( ابن خروف، تنقيح الألباب، ص 9)
، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه، 978، والقرطبي، شرح عيون كتاب سيبويه، ص1/140( ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،3)

 . 1/61، وابن عصفور، الممتع،9/308
 .978( ينظر: القرطبي، شرح عيون كتاب سيبويه، ص4)
 . 18/131( ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،1)
 . 14/16يب اللغة،( ينظر: الأزهري، تهذ6)
 . 1/119، ومقاييس اللغة1/8( ينظر: ابن فارس، مجمل اللغة،7)
 . 4/911( ينظر: سيبويه، الكتاب،8)
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وليس  (1)ةي  از  و  وز   از  و  ة، وز  ي  اب  ز  وح   اب  ز  ح   رجل   قوب:... يعقصير   غليظ   ل  ك   :ة  ي  اب  ز  "الح   فقال ابن خروف:
 .(9)المفرد" هب  حين أش  (ملائكة)، كما صرفواعلى مثاله جمع   ، وكلَّ (مساجد)أن يصرف   ه يلزمه  ؛ لأنَّ بشيء

ة رف ما كان على صيغيص ه يلزم على ما ذكره أنَّ ، وهو أنَّ فلابن خروف مأخذ على ابن السكيت
 .للمفرد اوصفً ( تاء)ي بدون اب  ز  ه جعل ح  ؛ لأنَّ منتهى الجموع

 :لما يأتي وفي مأخذ ابن خروف نظر  

كن أن يم (ياب  ز  الح  )بعض النحاة ذكر أن ؛ لأنَّ بن السكيت لا يلزم منه صرف الجمعما ذكره ا أنَّ ـــ 
، ومثل هذا من المعتل يصرف في حالتي الرفع (3)، وقد وصف به المفرد مبالغة(ةي  اب  ز  ح  ـ)ا لتكون جمعً 

 . يقتضي صرف غير المعتل ، وهذا لا(4)روالج

 .(6)، ونقله بعض النحويين(1)السكيت ارتضاه جمع من اللغويين ما ذكره ابن أنَّ ـــ 

ومثل ذلك  ،(اع  ب  ر  )و( ان  م  ث  )و( ان  م  ي  ـ)ا بشبهً م   (7)ايكون مفردً  ه يمكن أنَّ بأنَّ ( اب  ز  ح  )عن ه أجيبأنَّ ـــ 
الوزن  ن هذاحيا ، وقد أثبت أبوالبناء للمفرد، لا للجمع ؛ لأنَّ توعليه فلا مؤاخذة على ابن السكي (8)يصرف

 .(2)(ايً اب  ز  ح  )للمفرد، وجعل منه 

أجاز صرفه ف ،(سراويلـ)لوقوعه على الواحد كر فيه الإفراد وقد  ر فيه الجمع، بعض النحويين قد   أنَّ ـــ 
 .صرف غيره ، وهذا لا يقتضي(10)في الباب ا للتقديرين، فهو مما شذ  ومنعه نظرً 

                                                           

 . 167( ابن السكيت، الألفاظ، ص1)
 . 174،171( ابن خروف، تنقيح الألباب، ص9)
 . 1/101ينظر: ابن عصفور، الممتع، (3)
 .979( ينظر: ابن الأثير، البديع، ص4)
، وابن سيده، 1/102، والجوهري، الصحاح 13/166، والأزهري، تهذيب اللغة،9/171،176ينظر: ابن الأنباري، المذكروالمؤنث، (1)

 . 941، وابن القطاع، أبنية الأسماء والأفعال والمصادر، ص108/ 1المخصص،
 . 19ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 6)
 . 143/ 1ينظر: ابن الحاجب، الإيضاح في شرح المفصل،( 7)
 . 47ص ينظر: الزجاج، ما ينصرف وما لا ينصرف،( 8)
 . 18/994ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،( 2)
 . 119، 1/102ينظر: الرضي، شرح الرضي على الكافية،( 10)
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 بين العربية والعجمة (ى ز  ع  ر  م  المسألة الثالثة:)

 نبطي   هأنَّ  الشعر... وحكى يعقوب في معاني  غير مصروف  (ى زَّ ع  ر  م  ) :الجرمي  ..." قال ابن خروف:
كان كما  ولو .ى ..زَّ ع  ر  : م  العرب فقالوا ، فأعربته  (ى ز  ق  ر  الم  ) بطية  بالن  ه : أصلالعرب ... قال الأصمعي   بته  عرَّ 

 .(1)على غير نظير" يه وهو أعجمي  ل به سيبو مثَّ زعموا لم ي  

 مثالاً ( 9)و كان كما قالوا لما ذكره سيبويهه لأنَّ  (ى زَّ ع  ر  م  ) روف يأخذ على من قالوا بأعجميةفابن خ
 .ا على هذا الوزن ه لم يسمع غيره اسمً ، لاسيما وأنَّ (ىلَّ ع  ف  م  ـ)ل

 قول العرب: (4)نوبعض النحويي ،(3)حكى بعض اللغويين ه قد؛ لأنَّ ومأخذ ابن خروف مأخذ صحيح
 . (ى زَّ ع  ر  م  ) ه يقضي بعربية، فإن ثبت فإنَّ ثوب م م ر ع ز  

بأصالة  ، وقد صرح بعض النحويين (1)مما يدل على عربية جذره( رعز) بعضهم ذكره في مادةكما أن 
 .(6)هذا الجذر

ا من ، كما أن أحدً ه غير عربي، ولم يذكروا أنَّ (8)وجمع من اللغويين ،(7)وقد ذكره بعض النحويين
 (ى زَّ ع  ر  م  )أن  ــ ك على سيبويهدرامع حرصه على الاست ــــ ولم يذكر الزبيدي، (2)راح الكتاب لم يقل بأعجميتهش

 .(10)أعجمي  

 

                                                           

 .126( ابن خروف، تنقيح الألباب، ص1)
 .4/302، 9/961( ينظر: سيبويه، الكتاب، 9)
 . 1/117، وابن سيده، المحكم، 3/991، والأزهري، تهذيب اللغة،9/334( ينظر: الفراهيدي، العين،3)
 .3/1137، والمرادي، توضيح المقاصد، 4/9012ينظر: ابن مالك، شرح الكافية الشافية،  (4)
 . 1/314( ينظر: ابن منظور، لسان العرب، 1)
 .1/901سيبويه، ( ينظر: السيرافي، شرح كتاب 6)
 .192/ 1، وابن عصفور، الممتع، 1998/ 9، والجرجاني، المقتصد، 937، 3/901( ينظر: ابن السراج، الأصول، 7)
، وابن القطاع، أبنية الأسماء والأفعال والمصادر، 476،3/829/ 9، والجوهري، الصحاح،3/991ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة، ( 8)

 .161ص
 .397، 9/396، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه، 981، 1/984، والفارسي، التعليقة،1/901شرح كتاب سيبويه،ينظر: السيرافي،  (2)
 .14ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 10)
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 رد الألف إلى أصلها في الوقف :المسألة الرابعة

ى، ه  ل  وق   ى،ر  و  : ص  يقول   العرب   "وبعض   :ـــمن الأبنية(ىل  ع  ف  )ا يكون علىفي حديثه عم   ـــ قال سيبويه
 .(9)وأهل الحجاز" من قيس   وهم ناس  ، ىع  ذين يقولون: أف  قوا الَّ هم واف، كأنَّ ، فيجعلها ياءً (1)ى و  ف  وض  

(ر  و  : ص  يقول   العرب   وبعض  )"ومن قوله: فقال ابن خروف: ، ولم الجرمي   فه  ضعَّ  ى إلى قوله: وهم  ناس 
  .(3)"في ذلك بص  ي  

، فكيف يحكم عليها (4)ها لغة؛ لأنَّ يف الجرمي بعدم الإصابة حكم صحيحوحكم ابن خروف على تضع
 بالضعف؟ 

والأخرى  ين،للطائي الخفيفة، ونسبها( الياءـ)، إحداهما بأخريين لغتين(هىل  ق  )الأصمعي في ىوقد حك
  .(6)(الياءـ)ب ىعلى لغة من يقول: أفع ياء( ى و  ف  ض  )أن قلب ألف ذكر، و (1)المشددة( الياءـ)ب

الوقف  ى ، بل ومن العرب من يجري الوصل مجر لب الألف إذا تطرفت ياء في الوقفق ه يجوزكما أنَّ 
، (8)لوالوقف من مواضع التغيير والإبدا، ى كما ذكر سيبويهع  ف  علوا ذلك في أ  ، وقد ف(7)ا ووقفً وصلًا  فيقلبها

 .فلا وجه لتضعيف القلب

ويه ، ولعل حكم سيب عن الأئمةن اللغات التي فيه نقلًا ، وبي  (2)لهذا النوع من القلب اوقد عقد سيبويه بابً 
 . ايرى هذا القلب ضعيفً  لذي جعل الجرمي  على تلك اللغة بالقلة هو ا

 

                                                           

 يعني بقلب الألف ياء. ( 1)
 . 4/916سيبويه، الكتاب، (9)
 .177ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (3)
 . 3/121سراج، الأصول،، وابن ال4/181( ينظر: سيبويه، الكتاب،4)
 . 74ص ينظر: السجستاني، تفسير غريب ما في كتاب سيبويه من الأبنية، (1)
 . 7/172ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، (6)
 ينظر: المرجع السابق.  (7)
 . 1/160ينظر: ابن جني، المنصف، (8)
 . 4/181ينظر: سيبويه، الكتاب،  (2)
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 بين السمية الوصفية (ع  م  ل  الي  )و (ل  م  ع  الي  ) :المسألة الخامسة 

 ،ل  م  ع  والي   ،ع  م  ر  الي  : ل في الأسماء نحوع  ف  ، فيكون الحرف على ي  وأما الياء فتلحق أولًا  قال سيبويه:"
  .(1)ا"، ولا نعلمه جاء وصفً ق  ل  م  والي  

 .اسم عند سيبويه لا صفة ل  م  ع  فالي  

مين لاستعمالهما وقد ذكرهما س اس،(9)صفتين عم  ل  والي   ،لم  ع  الي   وزاد عليه الزبيدي ابن خروف:" قالو 
، اسمان ا بالاستعمال... وهمافصار لها اسمً  على العمل، ة  القويَّ  اقة  النَّ ة : ل  م  ع  الي   وأصل   الأسماء، استعمال

 .(3)"سيبويه بنفي الصفة صحيح   فا فكلام  ر  ولذلك ص  
 (أربعـ)ك وقد ذكر بعد ذلك أن همااسمان،  (عم  ل  الي  )و ،(لم  ع  الي  )خروف يصحح كلام سيبويه في أن فابن

ستدل او ، هما في الأصل وصفان، ثم استعملا استعمال الأسماء، فصارا اسمينحين وصف به، يعني أن  
 . (1)لفعلى وزن اهما حينئذ وصفان عل؛ لأنَّ صفتين ما صرفا في النكرةلو كانا ، و (4)يصرفان في النكرة همابأنَّ 

 نبي  ، وقد (6)ةــصف (لع  ف  ي  ) و على وزن ــه ليس في الكلام ما ه؛ لأنَّ يحــأخذ ابن خروف مأخذ صحــوم
 .(8)سب للجرمي  ، ون  (7)سيبويه ذلك

                                                           

 . 3/124،4/913، وينظر: 961/ 9( سيبويه، الكتاب،1)
 . 90ص ( ينظر: الزبيدي، الاستدراك،9)
 . 604ص ابن خروف، تنقيح الألباب، (3)
 . 13ص ينظر: الزجاج، ما ينصرف وما لا ينصرف، (4)
 . 1/80( ينظر: ابن عصفور، الممتع،1)
 . 18/148، وأبو حيان، التذييل والتكميل،987ص ينظر: القرطبي، شرح عيون كتاب سيبويه، (6)
 .987، والقرطبي، شرح عيون كتاب سيبويه، ص9/961ينظر: سيبويه، الكتاب، (7)
 . 1/101( ينظر: السخاوي، سفر السعادة،8)
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م ل   هم لا يقولون:به على الزبيدي أنَّ  رد  ومما ي   م ل   وإنما يقولون:، جمل ي ع  ا ، وأمَّ (1)ره البعيفيعلم أنَّ  ،ي ع 
ل ة  قولهم:  م   .(4)، فمن قبيل الوصف بالاسم(3)ع  م  ل  ي   ، ورجل  (9)ن اق ة ي ع 

م ل)ميةوالقول باس كما فسر بعض ، (6)وهو ظاهر كلام بعض أهل اللغة ،(1)قال به جمع من النحاة (ي ع 
 .(7)لا صفة ه اسم  بما يدل على أن   (عم  ل  ي  )ال اللغويين

 بين الأصالة والزيادة (ةور  د  ن  ح  و  ةر  ي  د  ن  ح  ) نون  :المسألة السادسة

 ن  ة؛ لأر  د  الح   ، وليستا من العين  ة  ور  د  ن  ح  : ويقال ،(8)بيدع   ذكرها أبو ،ة  ر  ي  د  ن  ح  ( ة  ل  ي  ع  ن  ف  و) قال ابن خروف:"
، فليست فيها زائدةً  لنون  ا ، فلا تجعل  لاختلاف المعنى ؛ها، فليست منهاس  نف الحدقة   :ة  ر  ي  د  ن  ح  ، والة الممتلئة  ر  د  الح  

 .(2)"من الباب

ها إلا زاد نون  ولا ت   ،(ل  ح  رد  ج  ـ)وهي ك،(10)ة  ور  د  ن  ح   :ة  ل  و  ع  ن  وذكر الزبيدي ف  :"ــــ في موضع آخر ــــوقال 
 .(11)"في شيء (ةر  د  ح  )، وليست من ة  ار  د  ن  وح   ،ة  ور  د  ن  ح  ، و ةر  ي  د  ن  ح   :بثبت، وكذلك

من الأوزان  ةل  و  ع  ن  ف  ، وعليه فمأخذه على الزبيدي أنه أثبت ات عند ابن خروف أصليةهذه الكلم (نون ـ)ف
يه النون مختلف ف ومعنى ما ،ول بزياتها حتى يثبت هذا البناء؛ حيث لا دليل على القبناء على تلك الكلمات

 .القول بزيادتها عن الخالي منها، وهذا يقوي عدم

                                                           

 . 9/172، وابن سيده، المحكم،1/111( ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،1)
 .9/916اللغة،( ينظر: الأزهري، تهذيب 9)
 . 18/148ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، (3)
 . 18/148أبو حيان، التذييل والتكميل،، و 1/80،21( ينظر: ابن عصفور، الممتع،4)
 ، والجواليقي، مختصر شرح أمثلة سيبويه للعطار،1/101ابن جني، المنصف،(، و 3/418السيرافي، شرح كتاب سيبويه) ينظر:( 1)

 . 1/80صفور، الممتع،وابن ع ،316ص
 . 4/141، وابن فارس، مقاييس اللغة،1/1771ينظر: الجوهري، الصحاح، (6)
 . 3/1981والجوهري، الصحاح، ،9/917الأزهري، تهذيب اللغة،، و 177ص ينظر: ابن السكيت، الألفاظ، (7)
 .313( ينظر: أبو عبيد، الغريب المصنف، ص8)
 . 614ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (2)
 . 99( ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص10)
 .690المرجع السابق، ص (11)
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كثر أ فيه النون موافق لكلامما ذكره ابن خروف في معنى ما  ؛ لأنَّ ومأخذ ابن خروف مأخذ صحيح
 .(1) أهل اللغة

  .(9)ينالنحوي لكلامو ، كثير منهم ما ذكره في معنى الخالي من النون موافق لكلام وكذلك

نين سيؤدي إلى إثبات وز ( حندورةو) (ةر  ي  د  ن  ح  خروف أن القول بزيادة النون في)ومما يؤيد كلام ابن 
، وهذا يقطع بأصالة (4)(حنادر) كر بعض أهل اللغة أن جمعهاوقد ذ، (3)ولع  ن  يل وف  ع  ن  وهما ف   موجودين،غير 
  .النون 

 ،(6)وجعل سيبويه، الرباعي فعلليجعلونه من : أي، (1)(ح ن د ر) وبعض اللغويين يذكرونه في
ش ) يذكره في(8)، وبعض اللغويين(يرظ  ن  ش  ) هو ، وهذا النظيرلا  ي  ل  ع  ف   ـــوإن كان صفة  ـــ وزن نظيرها (7)وغيره

 .ه من الرباعي، فنونه أصليةأنَّ  :، أي(ن ظ ر

 .أن النون أصلية :أي (،ل  ح  د  ر  ج  ـ)ككما جعلها ابن خروف  ،(عبط  ر  ق  ـ)ك (2)وقد جعلها ابن عصفور

 بين الإثبات وعدمه (لف ـع ــن  )بناء :المسألة السابعة

نَّك( وأما" قال ابن خروف: و   ؛ لأنَّ (11)وفهمه لم يستدركه عليه(10)فلو حفظ الزبيدي كلام سيبويه )ز 
 .(19)"(سنَّ ج  ع  ـ)لحق به م  الأربعة، وأنَّ  ف  ضاع  ا في م  كً نَّ و  يبويه ذكر ز  س

                                                           

 . 4/29، وابن سيده، المحكم،691، 1/911، والأزهري، تهذيب اللغة، 110ينظر: ابن السكيت، إصلاح المنطق، ص (1)
 .1/181وابن الشجري، أمالي ابن الشجري،  ،3/911وابن سيده، المحكم،، 4/936ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة، (9)
 .1/100ينظر: ابن عصفور، الممتع،( 3)
 . 1/341ينظر: ابن قتيبة، غريب الحديث، (4)
 . 4/917وابن منظور، لسان العرب، ،1/911ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة،( 1)
 .4/923ينظر: سيبويه، الكتاب،( 6)
 . 1/142وابن عصفور ، الممتع، ،172ص للعطار،، والجواليقي، مختصر شرح أمثلة سيبويه 3/916ينظر: ابن السراج، الأصول،( 7)
 . 3/628، والجوهري، الصحاح،309، 6/301ينظر: الفراهيدي، العين،( 8)
 .1/100ينظر: ابن عصفور، الممتع،( 2)
 .928/ 4( ينظر: سيبويه، الكتاب،10)
 .99( ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص11)
 . 690ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (19)
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سيبويه  مع أنَّ  ،استدركه على سيبويها على بناء ا شاهدً كً نَّ و  ه جعل ز  فمأخذ ابن خروف على الزبيدي أنَّ 
 .ه عليهفلا وجه لاستدراك( نَّلع  ف  ) لا( لَّلع  ف  ) فهو على وزن  ،ا ملحق بالرباعي المضاعفكً نَّ و  ذكر أن ز  

نَّك(كر سيبويه ذ   ؛ لأنَّ ظر  وفي مأخذ ابن خروف ن و  ن في عي لا يطعفي باب المضاعف الربا لـ)ز 
ستدراك، ولا الزبيدي ا وما احتج به ابن خروف يؤيد أن ما ذهب إليهويه، استدراك الزبيدي للبناء على سيب

ا زائدً ا جعله حرفً ا وزنه عند الزبيدي في، أمَّ اا مضاعفً ا أصليً وزنه عند سيبويه يجعل النون حرفً  ؛ لأنَّ ينفي ذلك
 . امضاعفً 

نَّك(ف و   ا عند الزبيدي فوزنه، أمَّ (لَّلع  ف  )، فوزنه(1)الثلاثي الملحق بالرباعي المضعف عند سيبويه منـ)ز 
 .فهو مستدرك (نَّلع  ف  )

بناء  ي وزنهاالكلمة مختلف ف رك مبني على اختياره زيادة النون؛ لأنَّ فذكر الزبيدي للمثال في المستد
 :(9)على الاختلاف في الأصلي منها والزائد

 زن و هذا أولى من إثبات ا بأن محتجً  ـــوهذا مذهب سيبويه كما سبق ـــ فمنهم من جعل حروفه أصلية 
ومنهم (، عَّلو  ف  ) ، فوزنه(4)، والنون أصلًا من جعل الواو زائدة ومنهم، (3)(عنَّلف  ) وهو في كلامهم لم يستقر

 ،(6)ل(ف  ن  ح  ج  ـ)ك (لل  ن  ع  ف  ) فوزنه ومنهم من جعل النون الأولى زائدة، والثانية أصلية،، (1)من جعل الكاف زائدة
لأخير هو ما قال به الزبيدي؛ لذا ا ، وهذا(نَّلع  ف  )فوزنه (7)، والنون هي الزائدةومنهم من جعل الواو أصلًا 

 ا على سيبويه.ا مستدركً جعله وزنً 

                                                           

 .4/971، والفارسي، التعليقة، 1/129،123ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،  (1)
 . 18/121ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،  (9)
 .348/ 9، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه،1/191،199ينظر: ابن عصفور، الممتع، (3)
 هر من صنيع الخليل، والجوهري؛ فقد  ، وهذا هو الظا116( ينظر: الجواليقي، مختصر شرح أمثلة سيبويه، ص4)

 .  4/1182، والصحاح،1/393ذكراه في)زنك(. ينظر: العين،    
 . 13/901، وابن منظور، لسان العرب،13/171ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة، (1)
 .12/907ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، (6)
 .904،306، وابن القطاع، أبنية الأسماء، ص3/301، ، والأعلم، النكت3/917ينظر: ابن جني، الخصائص،  (7)
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 كما ،(1)ةاطف؛ لظهور اشتقاقه من الضَّ (طنَّ ف  ض  ) ؤيده وجود هذا الوزن فيوالذي ذهب إليه الزبيدي ي  
انً  ز اك  : قولهم كى منح   أن ما ك  و  وك ز  ن كىوقواه بعضهم بقولهم: ، (9)على زيادة النون  ، يدلاي ز  و   ؛ لأنَّ (3)ز 

 .(4)موجود (نَّلع  ف  ) نون، وأن وزن ، فهذا يشهد بزيادة المه  م من الج  نَّ ه  إن ج   كما قيل:، الواو أصل، فالنون زائدة

ن فوائت م( نَّلًا ع  ف  ) يدل على أن كنَّ و  الز   ؛ لأنَّ باحث أن مأخذ ابن خروف غير مقبول، فيرى الوبعد
ره في الملحق سيبويه ذك ؛ لأنَّ الزبيدي لا يحفظ كتاب سيبويه أنَّ  ، وأن ذكر سيبويه له لا يعنيالكتاب

 ن فات الكتاب.ه مثال لوز ، وأنَّ وفرق بين ذكره على أن حروفه أصول، وبين ذكره على أن فيه زوائد، بالأصل
ن  م  ) المسألة الثامنة: تعدد اشتقاق   (ج 

ف  )ه، وسيجعل  (1)هنا( ف ع لاَّ ) ، وجعلهس  ر  الت   :ن  ج  والم   قال ابن خروف:" ( لع  ف  م  ) ؛، وكلاهما ممكن  (6)(لًا ع  م 
، إذا ستر، كما ذكر الزبيديمن ج   ف  ) وقال: لا يكون إلا، (7)نَّ  .(8)(ل   ع  ـ)ف  ، وليس ب(لًا ع  م 

صحيح، وكلاهما  فيه( لع  ف  ـ)ف ي،و  ب وق  ل  إذا ص   ؛ن الشيء  ج  م   ه يقال:لأنَّ  فاسد؛( ف ع لاَّ )ومنعه أن يكون 
 .(2)"صحيح  

ا بأنه من جً ؛ محت(ل  ع  ف  ) وزنه (انَّ ج  م  )ي أنه أنكر ما ذكره سيبويه من أنفمأخذ ابن خروف على الزبيد
 .(لع  ف  م  ) ة، فميمه زائدة، ووزنهن  الج  

                                                           

 .  18/129، وأبو حيان، التذييل والتكميل، 3/917ينظر: ابن جني، الخصائص،( 1)
  .  18/129، وأبو حيان، التذييل والتكميل، 3/917، وابن جني، الخصائص، 99ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 9)
 . 18/129ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،  (3)
 ينظر: المرجع السابق.  (4)
 . 4/977يعني سيبويه. ينظر: الكتاب، (1)
 .4/10( لم أقف على ذلك في الكتاب، وقد جعل سيبويه الميم أصلًا في الفعل والمصدر. ينظر: 6)
ن ة ".96( في الاستدراك، ص7) ل من الج  ع  ف  ن  م   ،"م ج 
 . 113، واستدراك الغلط الواقع في كتاب العين، ص96الزبيدي، الاستدراك، ص ( ينظر: 8)
 . 643ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (2)
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نَّ بمعنى ستر أصل :الوزنين من أصلين مختلفين لأنَّ ؛ ومأخذ ابن خروف مأخذ صحيح ومنه  ،فج 
، وهو ما ذكره (ل  ع  ف  ) على وزن  ن  ج  ، ومنه م  (1)ب أصل آخرل  ص   :ن بمعنىج  وم  (، لع  ف  م  ) على وزن  نَّ ج  م  

 .سيبويه

ا تحتمل ه؛ فإن(ةين  د  م  ) والكلمة تحتمل الاشتقاق من الأصلين كما ذكر ابن خروف، وذلك كما في كلمة
 .(9)على الثاني( لةع  ف  م  )على الأول، و(ةيل  ع  ف  ) فتكون  ،(اند  )، ومن (ند  م  ) الاشتقاق من

إليه القول  ومنهم من نسب، (3)(ل  ع  ف  )  لوزن مثالًا  (ان  ج  م  ) فمن النحاة من وافق سيبويه فذكر ولهذا
 .(4)بالوزنين في الكلمة

كار على سيبويه ، فلا وجه للإن(1)تارة أخرى ( نَّ ج  ) تارة، ومن( ن  ج  م  ) اشتقاقه منوقد أثبت الخليل 
 .ن  ج  من م   (لًا ع  ف  ) جعله

ف  س  )المسألة التاسعة:   بين السمية والوصفية (ةي  ن  ح 

ل  ي ةأتى بها اسمً ، وسيبويه (6)وق الرأس  بمحل   ة  ي  ن  ف  ح  الس   "وفسر الزبيدي قال ابن خروف: ، (7)ا على ف ع 
 .، وهذه عادته معه في هذا الكتاب(8)في تفسيره ةً ي  ن  ل  ع  أن يكون ف  ولزمه 

أخرى،  اكانت ذاتً  ــــ: محلوق الرأس ةي  ن  ف  ح  : رجل س  ه يقال؛ لأنَّ وهو صحيح  ــــ  فح  وإذا كانت من س  
 .(2)والنون زائدة"

                                                           

 . 9/316، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه، 3/319ينظر: الأعلم، النكت، ( 1)
 .9/317ينظر: الهسكوري، شرح كتاب سيبويه، ( 9)
 . 1/86ينظر: ابن عصفور، الممتع، ( 3)
 . 12/60ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، ( 4)
 .6/91،111ينظر: الفراهيدي، العين،  (1)
 .31ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 6)
 . 4/923( ينظر: سيبويه، الكتاب، 7)
 ( أي: الزبيدي.8)
 .679،673ابن خروف، تنقيح الألباب، ص( 2)
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ا وزنهجعل سيبويه ا بمعرضً (ةي  ن  ل  ع  ف  ) ة  ي  ن  ف  ح  حيث جعل وزن الس   خلطهؤاخذ الزبيدي في يفابن خروف 
ل  ي ة) ل  ي ة) سيبويه ما جعله منه؛ لأنَّ  خلط، وهذا (ف ع   .بناء غير ما ذكره الزبيدي (ف ع 

يه الياء ا زيدت ففي معرض حديثه عم   ةي  ن  ف  ح  سيبويه ذكر س   ؛ لأنَّ ومأخذ ابن خروف مأخذ صحيح
لخماسي زيدت فيه الياء فقط فالملحق با، (1)اه لا يعلمه جاء وصفً ، وذكر أنَّ افي الملحق بالخماسي اسمً 

 .خامسة

 لرأسا محلوق  بمعنى ة  ي  ن  ف  ح  ا الس  أم  ، ونه أصل، فن(3)ةاب  ه فسر بد  ؛ لأن  (9)على هذا الوزن اسم ة  ي  ن  ف  ح  الس  و 
لذا كان ابن  ،افالزبيدي خلط بينهما وجعلهما بناء واحدً ، (1)، فالنون فيه زائدة(4)(ةي  ن  ل  ع  ف  ) فهو وصف على

 .ا في مأخذهخروف محقً 

بمحلوق  في هذا الموضع ة  ي  ن  ف  ح  الس   وقد فسر بعض شراح الكتاب ويحسب لابن خروف هذا لا سيما
ل  ي ة) ه، على الرغم من تصريح سيبويه بأن  (6)الرأس  .(ف ع 

فسارع  ،ا بدلالة الصفة، مكتفيً ا الفرق بين دلالتي الاسم والصفةهذ إلى (7)المتأخرينولم يتنبه بعض 
ل  ي ة) ، وأن سيبويه يذكره في(ةي  ن  ل  ع  ف  ) ةي  ن  ف  ح  الجزم بأن س  إلى   .(ف ع 

 بذكر ــــ عن المصادري حديثه عن زيادة النون، أو زيادة حرف العلة، أو ف ــــومن الصرفيين من اكتفى 
ا خروف موفقً لذا كان ابن ، (8)فريق بين الاسم والصفة في الوزن دون ت (ةي  ن  ل  ع  ف  ) زيادة النون فيه، أو أن وزنه

 .في بيان الفرق بينهما

 
                                                           

 . 4/923ينظر: سيبويه، الكتاب،  (1)
 . 4/122( ينظر: ابن يعيش، شرح المفصل، 9)
 .179، والجواليقي، مختصر شرح أمثلة سيبويه، ص3/903ينظر: ابن سيده، المحكم، (3)
 ،  3/903ينظر: ابن سيده، المحكم،  (4)
 . 18/901ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،  (1)
 . 3/394، والأعلم، النكت، 4/971ينظر: الفارسي، التعليقة، (6)
 .18/926ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،  (7)
 .947ص ، والثمانيني، شرح التصريف،161ينظر: الفارسي، التكملة، ص( 8)
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 بين الإلحاق وعدمه  (رف خ  ن  ق  )المسألة العاشرة: 

(ع  ف ن  ) مة على وزن أن النون تزاد في الرباعي ثانية فتكون الكلذكر سيبويه  أمثلة الصفة  ، وذكر منل 
ه لنون ثانية، وأنَّ ا مما ألحق ببنات الخمسة مما فيه ـــبكسر القاف  ــــا رً خ  ف  ن  ثم ذكر أن ق   ــــ بضم القاف ـــ ارً ف خ  ن  ق  

 .(1)لح  د  ر  ملحق بج  

 مَّ .. ث  لحق به .ماسي ي  خ   مَّ وليس ث   ،ارً ف خ  ن  ق  وذكر هنا في الزوائد الشبيه بالملحق " فقال ابن خروف:
، لحقمثال الم   ؛ جاء علىلب  ه  ن  ك  ، وكذلك لح  د  ر  بج  الحقيقي التالي للأصل كسر القاف فلحق  ا أراد الإلحاق  لم  

 .(4)"ر  خ  ف  ن  ق  ، وكذلك من بنائه   غيره   ت  لم يأ مثال   لب  ه  ن  ك  ف ... (3)الزبيدي (9)ط فيهلَّ وخ   لحق به،ما ي   مَّ وليس ث  

، أحدهما بضم القاف، وهو مثال للوزن الشبيه بالملحق، (1)بطانضعند سيبويه وابن خروف  رف خ  ن  ق  فال
 .لح  د  ر  بج  ، وهو مثال للملحق والآخر بكسر القاف

ه مما م ذكر أنَّ قت فيه النون، ثح  لما أل   ه بضم القاف مثال  ا الزبيدي فقد نقل عن سيبويه ما يفيد أنَّ أمَّ 
لا يعرف  هبين حركة القاف، ثم ختم كلامه بأنَّ لحق من بنات الأربعة بالخمسة مما زيدت فيه النون، ولم ي  أ

، لذا وصف ابن خروف (6)ا بهر ملحقً ف خ  ن  ل بضم أوله، فيكون ق  ح  د  ر  على مثال ج   االخمسة شيئً في بنات 
  ا.كلامه بأن فيه تخليطً 

 الملحق مضموم الأول، كما أن ما ذكره ارً ف خ  ن  ق   الزبيدي لم يذكر أنَّ  لأنَّ ؛ وفي مأخذ ابن خروف نظر
 يفيد أنَّ  ـــــا به قً ر ملحف خ  ن  ل بضم أوله، فيكون ق  ح  د  ر  مثال ج   ا علىه لا يعرف في بنات الخمسة شيئً من أنَّ  ــــ

جوده الذي نفى و  ـــل ح  د  ر  الثابت في ج   ا؛ لأنَّ يكون مكسورً  لحق غير مضموم الأول، فلم يبق إلا أنَّ الم  
 كسر الأول. ــــمضموم الأول 

 
                                                           

 . 4/927ينظر: سيبويه، الكتاب،  (1)
ر.( 9)  أي: في ق ن ف خ 
 . 34ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 3)
 . 686ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (4)
 . 4/129،123ينظر الضبطان في: ابن يعيش، شرح المفصل،  (1)
 .  34ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 6)
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 بين الأصالة والإلحاق  (شه م ر  ) الميم الأولى فيالمسألة الحادية عشرة: 

حمل عليه، ي   م فيه الاشتقاق، ولم يكن له نظير  د  ع   ولما ،الكبيرة العجوز   :ش  ر  مَّ "واله   قال ابن خروف:
في  ر  واعتذ، لإمكان ذلك فيه ؛(9)أخرى على الإلحاق   له  م  ، وح  (1)فيهذلك  ؛ لإمكان  اعف  على المض   رةً م   له  م  ح  

 كانا أحسن  ، و هم  س  و ر  ف  الأول لع   ف  عَّ ان أصله، وض  د  ج  هذا لو   ب  لَّ غ   هفكأنَّ  ... (3)من ذلك مواضع الزوائد   علم  
. .. دغم فيهات  ف في كلمة   م أصلاً قابل الميلا ت   النون   ؛ لأنَّ دغمهافيه وي   أصل   النون   عي أنَّ دَّ ي   نَّ من أ عنده  

 مثيل، بل ذكر في تولم يفعل ذلك سيبويه، (4)سل  ب  ه  بمنزلة ق   ه أصل  أنَّ  أ الزبيدي عليه في قوله: وزعم  ط  خ  وأ  
وذكر ، (1)"ش  ر  مَّ "ومالحقه من الأربعة ه   ثم قال: ،فذكر أبنية ،"الصفة في لل  ل  ع  ف  على مثال  ويكون   الخماسي:"

 .(6)"الأولى نون فس، ل  ب  ه  ش بمنزلة الق  ر  مَّ اله  " لزوائد أنفي علم مواضع ا

 ذهب  ه الزبيدي موالذي ذهب إلي ... سل  ب  ه  بق   قة  ح  ل  م   إحدى الميمين نون   أنَّ : : يعني(7)ر  س   ف  الم   قال
 .(2)بما ذكرنا" ، وهو فاسد  (8)لأخفش  ل

، بينما سل  ب  ه  ا كالق  ش خماسيً ر  مَّ ه جعل اله  أن  ه نسب لسيبويه فمأخذ ابن خروف على الزبيدي في أنَّ 
 .ميميه مزيدة للإلحاقفيد أن إحدى كلام سيبويه في مواضع من كتابه ي

ه ، وهذا يعني أنَّ (10)بتضعيف العين لل  عَّ ف  ه أن وزن سيبويه ذكر ؛ لأنَّ ومأخذ ابن خروف صحيح
يس من أوزان عيف العين لل بتضل  عَّ ، وف  لل  ل  ع   لجعل وزنه ف  ها زائدة، ولو كانت أصلًا أنَّ  :أي العين، مضعف

                                                           

 . 4/928يعني: سيبويه، ينظر: الكتاب، (1)
 . 4/309ينظر: المرجع السابق، (9)
 . 4/330( ينظر: سيبويه، الكتاب،3)
ب ل س".، وفيه" وزعم أنَّه خماسي بمنزل31ص ينظر: الزبيدي، الاستدراك، (4)  ة الق ه 
 . 4/309( ينظر: سيبويه، الكتاب،1)
 . 4/330،ينظر: المرجع السابق (6)
 . 921ص ( ينظر: القرطبي، شرح عيون كتاب سيبويه،7)
 . 1/926، وابن عصفور، الممتع،3/341،346ينظر: ابن السراج، الأصول، (8)
 . 620،621ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (2)
 . 4/928ينظر: سيبويه، الكتاب، (10)
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كما أن ، (9)شر  م  ح  ش ملحق بج  ر  مَّ ، فه  (1)عين وباقيه لاماتاسي فاء وثانيه أول أصول الخم ؛ لأنَّ الخماسي
 .سيبويه ذكره في باب لحاق التضعيف، وهذا يدل على إرادته الزيادة

قه تضعيف حه مما لو لم يل، وأنَّ من بنات الخمسةعل ا ج  شً ر  مَّ ه أراد أن ه  ر كلام سيبويه بأنَّ س  وقد ف  
 .(3)لصار من بنات الأربعة

هذا و  ضعيف بالنظر إلى صورته بعد القلب،الت ، وأنَّ الميم أصلها نون  مجموع كلامه أنَّ  لم منفع   
عيف بعدم تصور الإلحاق بتضث من كلام ابن خروف، وهو الصواب، وبذلك يزول الاحتجاج ما يفهمه الباح

، وهذا يشهد (1)، وامَّاغ  ى، وامَّاز  ح  في الميم عند خوف اللبس له نظائر، فقد قالوا: امَّ وإدغام النون ، (4)العين
 .يبويه وإن استدل به لمذهب الأخفشلس

ه لا يوجد من بنات الأربعة شيء على أن   (6)حجة الأخفش وغيره مذهب الأخفش فوجيه؛ لأنَّ ل ردهوأما 
، النون في الميم لا يوقع في لبس ، كما أن إدغامشر  مَّ ه، مما يدل على أصالة حروف ه  هذا المثال فيلحق ب

 .فلذلك ساغ

ر شه وجد في كلامهم مردود بأنَّ  وهذا و   تكون نها لا؛ لأمزيدة لا محالة فيه ، والواوكذلك ق ن ف ر ش، ون خ 
 .(2)ال به جماعة من النحاة واللغويينقو  ،(8)للخليل ومذهب سيبويه قد نسب، (7) في بنات الخمسةأصلًا 

                                                           

 . 1/70، وابن عصفور، الممتع،1/30ينظر: ابن جني، المنصف، (1)
 . 1/61( ينظر: الرضي، شرح شافية ابن الحاجب،9)
 . 17/314( ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،3)
، 100ـــ 9/428والهسكوري، شرح كتاب سيبويه  ،929ص ، والقرطبي، شرح عيون كتاب سيبويه،1/8( ينظر: الفارسي، التعليقة،4)

 . 17/314وأبو حيان، التذييل والتكميل،
 .9/109، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه،1/121( ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،1)
، وابن مالك، شرح 198/ 1، وابن يعيش، شرح المفصل،9/60، وابن جني، الخصائص،3/341،346ينظر: ابن السراج، الأصول، (6)

 . 4/9906الكافية الشافية،
، والرضي، شرح 1/927،928، وابن عصفور، الممتع،1/31المنصف، ، وابن جني،1/124السيرافي، شرح كتاب سيبويه،ينظر:  (7)

 . 9/364شافية ابن الحاجب،
 .1/121( ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،8)
، وابن القطاع، 8، 1/7، والفارسي، التعليقة،1/121والسيرافي، شرح كتاب سيبويه، ،3/181،991ينظر: ابن السراج، الأصول، (2)

 .17/313ل،وأبو حيان، التذييل والتكمي، 1/926، وابن عصفور، الممتع،926ص أبنية الأسماء والأفعال والمصادر،
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ولذا  ،أو أصلية عند سيبويه فمسألة أخرى الميم الأولى مبدلة من النون  في أنَّ  (1)ا خلاف النحاةوأم  
 ا.أم رباعيً  ا، وفي الخلاف في كون البناء خماسيً أخذ وهو ما نسبه الزبيدي لسيبويهفى الباحث بجوهر المتاك

، لم اشتقاقها عجهل اشتقاقه على م هم يحملون في قولهم بالزيادة ماومما يشهد لاختيار ابن خروف أنَّ 
 .(9)ع زيادة للحرف فيما علم اشتقاقهوهذا موض

 (وتب  ك  ن  ع  ) الستدلل بالجمع على زيادة التاء فيالمسألة الثانية عشرة: 

عليه (4)المبرد وردَّ  وت بحذفها في الجمع...ب  ك  ن  اء في الع  على زيادة الت(3)"واستدلَّ  قال ابن خروف:
الواو والنون كانت ل لو كانت التاء أصلًا  ه قال:ا؛ لأنَّ ، ولم يصنع شيئً ابن ولاد عليه وردَّ  ... استدلاله بالجمع

ه لا سبيل إلى ؛ لأنَّ وهذا فاسد، (1)النون في موضع الزيادة، فحذفها أولى من حذف التاء ؛ لأنَّ بالحذف أولى
ف ا لحرو هً شب  ، أو م  لزيادة، إلا أن يكون الذي قبله من حروف اف أصل من الكلمة سوى الحرف الآخرحذ

 ،ق  ز  ي  ر  ق، منهم من يقول: ف  ن  ر  د  ، وخ  قد  ز  ر  ف   :، نحو، فربما حذف وترك الآخر لذلك وإن كان أصلًا الزيادة
 .هنا ا، وإن لم يكن زائدً ا قبل الآخر لشبهه بحروف الزيادة، حذفوا من  ر  ي  د  وخ   ،ق  ر  ي  د  ، وخ  د  ز  ي  ر  وف  

دة، وف الزيا، وهي من حر من الطرف لكونها بعيدة   (؛شر  م  ح  ج  ) من ومنع سيبويه أن تحذف الميم
 .(6)أحرى" (وت  ب  ك  ن  ع  )فنون 

ه من ب ؛ لفساد ما ردَّ على المبرد جة في الرد  فمأخذ ابن خروف على ابن ولاد في أن كلامه ليس ح  
نون حرف ا للزائد، والشبهً ا أو م  الذي قبله زائدً هم لا يحذفون الحرف الأصلي من الكلمة إلا إذا كان حيث إنَّ 

 .أصلي، وليست في الآخر

                                                           

 .17/313،314وأبو حيان، التذييل والتكميل،، 928، 1/926ينظر: ابن عصفور، الممتع، (1)
 .9/364ينظر: الرضي، شرح شافية ابن الحاجب، (9)
 . 4/316، 3/444يعني سيبويه، ينظر: الكتاب ، (3)
ولم أقف عليه في كتب المبرد، وقد صنع ، 12/86وأبو حيان، التذييل والتكميل، ،960،961ينظر: ابن ولاد، الانتصار، ص( 4)

 .1/117السيرافي صنيع المبرد، ينظر: شرح كتاب سيبويه،
، وفيه ــــ نقلا عن المبرد ــــ " لو كانت التاء أصلية كانت أولى بالحذف؛ لأنَّ هذا موضع زيادتها 961ينظر: ابن ولاد، الانتصار، ص (1)

 ع كابت، ولم يقولوا: ع ناكب". لقالوا:اء  زائدةً التي ي قضى بها فيه عليها، فلو لم تكن الت
 . 716، 711ابن خروف، تنقيح الألباب، ص  (6)
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التاء  ه إذا كانتكلام ابن ولاد مبني على عدم التسليم للمبرد بأنَّ  ؛ لأنَّ وفي مأخذ ابن خروف نظر
فلو  ،ها ثانية ساكنة، وهو من مواضع زيادتها؛ لأنَّ ه حينئذ ستكون النون زائدة؛ لأنَّ ا جاز حذفها أيضً أصلًا 

، (ناكبع)  منبدلًا  (عكابت) ي والواو زائدتين، ولحذفتا في الجمع فكان يقال:لكانت هكان الأمر كذلك 
 .(9)، والتاء هي الزائدة، والاشتقاق يؤيد ذلكالنون أصل   ل ذلك على أنَّ ، فد  (1)وهذا ما لم تقله العرب

ق، لما كانت ن  جام  : وا، فقال(يقن  ج  ن  م  ) لا غبار عليه، وله ما يؤيده؛ فقد حذفوا النون في جمع وهذا رد  
 قيان  ج  ، ولذا جعل المازني وغيره حذف النون في م  (3)موضع الزيادة بدلالة الاشتقاق، والنون في القاف أصلًا 

 .(4)بناك  ا لحذف التاء في ع  هً شب  م  

ل، ومع ذلك لم يقل ع  نا، فجعل وزنه ف  (1)في موضع (بناك  ع  ) النون زائدة فيبل إن سيبويه جعل 
 .أن الاحتجاج بالجمع احتجاج قوي  ى، فدل ذلك علالتاءبأصالة 

 نتا حذف النون لو كا، أم  حذف التاء يؤدي إلى حذف الواو، والعكس ابن ولاد أنَّ  ومما يقوي ردَّ 
حذف الواو ثباتهم النون و ، فإها تقع رابعة، فلو كانت زائدة لوجب حذفها؛ لأنَّ زائدة فلا يؤدي إلى حذف الواو

 ة،ــدق هأن فيــحيان هذا الاستدلال ب وـــوقد وصف أب ادتهما،ــوزي على أصالة النون، جمع دليلــفي الوالتاء 
 .(6)استدلال سيبويه بالجمع ليس بشيءالمبرد  وأن ردَّ 

، فالمأخذ على ابن خروف ، وأقام به الحجة عليه(7)ذي ذكره ابن ولاد هو كلام المبرد، نقله عنهوهذا ال
 .دفي مأخذه على ابن ولا

 
 

                                                           

 . 373ينظر: ابن هشام الأنصاري، إقامة الدليل على صحة التمثيل وفساد التأويل، ص( 1)
والقرطبي، شرح ، 142 ،148، 1/132بن جني، المنصف، وا3/949، وابن السراج، الأصول،4/316 ينظر: سيبويه، الكتاب (9)

 .1/977الممتع، ، وابن عصفور، 9/1036رح التكملة،، والجرجاني، المقتصد في ش921ص عيون كتاب سيبويه،
 .320، 9/382شرح كتاب سيبويه،  ، والهسكوري،1/148،142، وابن جني، المنصف، 3/10ينظر: ابن السراج، الأصول،( 3)
  .317المؤدب، دقائق التصريف، ص ، وابن 146/ 1ينظر: ابن جني، المنصف،( 4)
 . 902ص ، والجواليقي، مختصر شرح أمثلة سيبويه،913/ 4( ينظر: سيبويه، الكتاب،1)
 .12/86( ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل،6)
 . 961ص قال في بداية جوابه:" ففي هذا جوابان: أحدهما ما ذكره في آخر كتابه ". ابن ولاد، الانتصار،( 7)
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 المبحث الثاني: المآخذ المتعلقة بغير كلام سيبويه

 الفاءبكسر  (ة  ي  ئ  و  ) وزن : الأولى المسألة 

 العين   وجعلها صاحب  ، (1)أبي زيد، عن ، للعميقةة  يَّ ئ  و   ر  د  قالوا: ق   ة،ل  ي  ع  وجاء ف   قال ابن خروف:"
 .(3)"(ة  لَّ ع  ف  )، وليس في الكلام ة  ل  ي  ع  ي ف  ، وهة  يَّ ئ  و   :؛ لقولهم فيهاوهو فاسد   (9)ةً لَّ ع  ف  

يستدل بما نقله و  ـــــ ح العين وسكون الياء وفتح اللامبكسر الفاء وفت ــــ ةل  ي  ع  فابن خروف يثبت وزن ف  
 .ةيَّ ئ  و  : زيد من قولهم أبو

عين وتشديد وفتح البكسر الفاء  ( ـــــةلَّ ع  ف  ) ا على صاحب كتاب العين حين جعل وزن وئيةثم ذكر مأخذً 
 .يعني أن الياء الأولى عنده أصليةوهذا  ـــاللام مفتوحة 

سر الهمزة كبفتح الواو و  ــــ ة  يَّ ئ  عين هو أنهم قالوا في نفس الكلمة: و  ومأخذ ابن خروف على صاحب ال
زيادتها بشهد ي، مما ائدةأن الياء الأولى فيها ز  :، أي(ة  ل  ي  ع  ف  ) وهي على ذلك على وزن  ـــــوتشديد الياء مفتوحة 

ح الفاء وكسر العين تبف ــــ ةلَّ ع  ا ف  القول بأصالتها في المفتوحة الواو سيجعل وزنه ؛ لأنَّ الواو بكسر ة  يَّ ئ  في و  
 .وهذا الوزن غير موجود في كلامهم ــــوتشيد اللام 

 (ل  ع  ف  ) فوزن صاحب العين غير ما ذكره ابن خروف؛ ما ذكره  ؛ لأنَّ وفي مأخذ ابن خروف نظر
 :(6)، لذا ضبطت ضبطين(1)، والكلمة فيها لغتان(4)ح وزن موجود، وإن كان قليلًا بكسر ففت

ا ؛ محتجً (ةلَّ ع  ف  ) حيث جعل وزنها(7)، وهذا ما نص عليه ابن عصفورما ذكره صاحب العين: أحدهما
     . (8)ير موجوده غونص على أنَّ  بنية،، ولذا لم يذكره سيبويه في الأ، وهو الصواب(ةل  ي  ع  ف  ) بعدم وجود وزن 

                                                           

 . 91ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 1)
 لم أقف في كتاب العين على هذا.( 9)
 . 611ص ابن خروف، تنقيح الألباب، (3)
 .1/464( ينظر: ابن سيده، المخصص،4)
 . 942، وابن القطاع، أبنية الأسماء والأفعال والمصادر، ص464/ 1( ينظر: ابن سيده، المخصص، 1)
 .91ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص (6)
 .87/ 1ينظر: ابن عصفور، الممتع،( 7)
 .4/967ينظر: سيبويه، الكتاب،( 8)
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حاب كلمة به أكثر أصحيث ضبط ال ؛فهو الأشهر ــــ بفتح الفاء وكسر العين ــــ :وأما الضبط الآخر
ي ل بأصالة الياء فه لم يقلأنَّ  ؛حتج به على صاحب العينولكنه لا ي  ، (9)وبعض النحويين ،(1)كتب اللغة 

 العين وزن موجود جعلما نقل عن صاحب كتاب  ؛ لأنَّ غير مقبولالمفتوح الفاء، لذا فمأخذ ابن خروف 
، لعين عليه، فالحق مع صاحب اليلًا ، وهو بخلاف الوزن الذي أثبته ابن خروف وجعل الكلمة دالكلمة عليه

 .أثبته ابن خروف لم يثبته سيبويه لاسيما وأن الوزن الذي

  (لع  ف  ن  )و (لع  ف  ن  ) إثباتب (سج  ر  ن  )علاقة أعجمية : الثانية المسألة

ل، ل  ع  ي الكلام ف  ه ليس ف؛ لأنَّ (3)نونه زائدة   أنَّ  ، وزعم المازني  س  ج  ر  : ن  ل  ع  ف  "وجاء ن   قال ابن خروف:
 .انتهى ،(4)كسرنونه ت   أنَّ  وذكر الفارسي  . ب  عرَّ م   ه فارسي  وذكره في تصريفه، وذكر أنَّ 

ر ولا يجوز أن يكون في الكس ،بر  ع  النون من حيث أ   ي بزيادةض  ا، وق  عجميًّ ولا اعتداد به لكونه أ 
 .(1)ة قد ثبتت فيه في حال الفتح"الزياد ؛ لأنَّ أصلًا 

، يبويهفيعد مما استدرك على س لع  ف  ن   على إثبات وزن ينهض دليلًا  لا سج  ر  ن  فيرى ابن خروف أن 
بعد أن  الحكم بزيادة النون إنما كان ؛ لأنَّ بثبوتهويرى أن الأحكام التي ذكرها المازني والفارسي لا تقضي 

ل، يعني ل  ع  ف  على ما يراه المازني من عدم ثبوت  بناءً  نون بفتح ال لع  ف  ن   على ثبوت ، فلا يكون دليلًا بعر  أ  
 .على القول بأصالة النون 

، فتحهون ثبتت حال نزيادة ال ؛ لأنَّ غة التي ذكرها الفارسي بكسر نونهبناء على الل لع  ف  ن  ولا يثبت وزن 
كانت التي طرأت عليه فا التغييرات ، وأمَّ فحجة ابن خروف أن الكلمة أعجمية، والأعجمي لا يثبت به وزن 

 .بعد تعريبه

                                                           

 . 10/601، وابن سيده، المحكم، 9112/ 6، والجوهري، الصحاح، 86،11/476/ 10( ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة، 1)
 .1/63ينظر: أبو حيان، الارتشاف( 9)
 .104/ 1المنصف،ينظر: ابن جني، ( 3)
 .166ينظر: الفارسي، التكملة، ص  (4)
 . 612ابن خروف، تنقيح الألباب، ص (1)
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قته فر  ه لما تكلمت به العرب، و فإنَّ  ـــ اوإن كان أعجميًّ  ــــ سج  ر  ن   وفيما ذهب إليه ابن خروف نظر؛ لأنَّ 
في الجمع والتصغير وغيرهما أجرته مجرى العربي، فيعتقدون فيه من الزيادة والأصل ما يكون في أصول 

 .(1)كلامهم

رح ـنهم من صـبل م ،(9)أعجمي هتصريحه بظنه أن  الوزن مع  لىـ عدليلًا  سج  ر  ن  ومن النحاة من ذكر 
ونه ن ، وقد اختلفوا فيدون التعرض لبيان عجمتههم يورده وكثير من، (3) للوزن ، ومع ذلك أورده مثالًا بعجمته

  .(4)الوزن ا عندهم على لما كان شاهدً 
 بين الإثبات وعدمه (ع ي لاف  ): الثالثة المسألة

: ل  يَّ ع  اف   ـــ رحمه الله ــــ:"وزاد الزبيدي ــــ ا سكن أوله من الأفعال المزيدةعمَّ في حديثه  ــــقال ابن خروف 
 .        (8)"(7)العين   في أوهام   في رسالة   ه  دَّ ر  ، وقد (6)ولم يقع إلا في كتاب العين، (1)رت  خ  ب  ، إذا ت  الرجل   خ  يَّ ب  اه  

ع فنه فظاهر كلام ابن خروف أ ، ويؤاخذ العين ه لم يقع إلا في كتابه بأنَّ ؛ لتعليق(ل  يَّ ع  اف  ) إثبات ي ض 
 .رفي كتاب آخ ه  دَّ ه قد ر الزبيدي في إثباته هذا الوزن مع أنَّ 

 يفهم من كلامه من ماا أمَّ  ،لاضطراب كلام الزبيدي عن الوزن  ؛ومأخذ ابن خروف مأخذ صحيح
والخليل  ،خ  يَّ ب  اه   الخليل جة على من لم يحفظ، وقد أثبتمن حفظ ح ؛ لأنَّ ضعف إثبات هذا الوزن ففيه نظر

 .ثبت، فكلامه حجة

                                                           

 . 9/1964ينظر: الجرجاني، المقتصد، (1)
 . 1/80ينظر: ابن عصفور، الممتع، (9)
 .871/ 9، 903، 11/ 1الارتشاف، ، وأبو حيان، 9/1964الجرجاني، المقتصد،( ينظر: 3)
، والسيرافي، شرح 311، وابن المؤدب، دقائق التصريف، ص9/81، وابن السراج، الأصول،3/318قتضب، ينظر: المبرد، الم (4)

 .348، 9/347، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه، 463،1/137/ 3كتاب سيبويه 
 .32ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 1)
  .3/312ينظر: الفراهيدي، العين،( 6)
 . 89الواقع في كتاب العين، ص ينظر: الزبيدي، استدراك الغلط( 7)
: ابن خروف، شرح جمل الزجاجي من باب )ماذا( إلى نهاية باب شواذ الادغام، ر، وينظ611ابن خروف، تنقيح الألباب، ص( 8)

 . 22ص
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، وقد أثبت بعض النحويين هذا الوزن ، (9)(ج  يَّ ب  ه  ي   جيَّ ب  اه  ـ)بل له بعضهم ، ومث  (1)هذا الوزن وأثبت غيره 
  .(1)هذا الفعل مصدر ومنهم من أثبت، (4)بل منهم من لم يصرح بندرته ،(3)مع حكمهم بندوره

  (اوزش  ع  ) (علىن ز  و  ش  ع  المسألة الرابعة: دللة جمع )

 المبرد   م، وزعق  ل  الخ   : الشديد  ن  ز  و  ش  ع  الو " :في باب ما لحقته الزوائد من بنات الأربعةــــ  قال ابن خروف
                                                       :(7)ماخ؛ لقول الشاعر الشَّ (6)(نل  و  ع  ف  ) انً ز  و  ش  أن ع  

 اوز  ش  الع   دات  ي  ؤ  الم   راع  ي الك  ام  و  ح  

على الزيادة هنا  ، ولا يحمللا دليل عليها... وتلك دعوى  (8)ه من ضرورة الشعربأنَّ  ابن ولاد   ه  وردَّ 
 .(2)إلا بدليل"

ى لا دليل دعو ( اوز  ش  ع  ) ن بدليل جمعه علىز  و  ش  فما ذهب إليه المبرد من القول بزيادة النون في ع  
نه لما أريد جمعه حذف مــــ كما ذكر الصرفيون  ـــــا نً ز  و  ش  ؛ لأن ع  عليها عند ابن خروف، وهو موقف صحيح

فحولوه إلى  ،، وهو مثال ليس من صور أبنيتهم(لف ع و  )ا على مثال زً و  ش  ، فصار ع  النون لشبهه بالزائدحرف 
 لا( زائ  ش  ع  ) تغيير لصارسر على ما بقي عليه دون ؛ إذ لو ك  (ز  او  ش  ع  ) ، ثم جمع على(لو  د  ج  ـ)ز كو  ش  ع  
، بقوهفإن كان مما تقبله أمثلتهم أ، ما بقي منها راعت من الكلمة حرفً  العرب إذا حذفت ، وذلك لأنَّ (زاو  ش  ع  )

                                                           

، 336، وابن القطاع، أبنية الأسماء والأفعال والمصادر، ص4/114، وابن سيده، المحكم، 1/919ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة،  (1)
 .3/61وابن منظور، لسان العرب،

 .84بغية الآمال في معرفة مستقبلات الأفعال، ص( ينظر: اللبلي، 9)
 . 4/313مقاصد الشافية، ، والشاطبي، ال3/461ينظر: ابن مالك، شرح التسهيل،( 3)
 . 178/ 14ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، (4)
 . 372صالتصريف، ينظر: ابن المؤدب، دقائق ( 1)
 .912،960ص ينظر: ابن ولاد، الانتصار،  (6)
راق ها. وقائله الشماخ، والبيت في ديوانه، (7) لًا ط  ي داء  ن ع  ذاها م ن  الصَّ  . 128ص عجز بيت من الطويل، وصدره: ح 
 .912،960صابن ولاد، الانتصار، ( ينظر: 8)
 .666، 661ص ابن خروف، تنقيح الألباب، (2)
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جواز جمعه على  بصحة ما سبقومما يشهد ، (1)من ذلك (زاو  ش  ع  )لا مالوا به إلى نحو صور أمثلتهم، ووإ
 . بحذف أحد أصوله :؛ أي(9)(اون ش  ع  )

، (1)وارتضاه الزبيدي ،(4)وسيبويه ،(3)الخليل هو مذهب( لل  و  ع  ف  ) والقول بأصالة النون، وأن وزنه
  .(8)وبعض اللغويين ،(7)وهو قول جماعة من النحاة ،(6)وبعض شراح الكتاب

؛ ما ارتآه ابن ولاد من جعله ضرورةيضعف  (اوزش  ع  ) بأنه يجمع على (2)ح الخليل وغيرهوتصري
 روف:خه فيمكن أن يكون قول ابن ، وعليجمعها بعد الحذف أمر معروف مشتهرفحذف حرف من الكلمة و 

 .رآه ابن ولاد من أن الحذف ضرورة ا به ما" مرادً "وتلك دعوى لا دليل عليها

 "ؤيد ما ذهب إليه من أصالة النون قول الزبيدي:، ويخروف على الاحتمالين هو الصوابفكلام ابن 
  .(10)"(نل  و  ع  ف  )ا على ولا أعلم في الكلام اسمً 

 
 
 
 

                                                           

 .2/32،40، والشاطبي، المقاصد الشافية،3/111،116ينظر: ابن جني، الخصائص، (1)
 . 3/902ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة، (9)
 . 9/319ينظر: الفراهيدي، العين، (3)
 . 4/920،921ينظر: سيبويه، الكتاب،( 4)
 .92،30صالاستدراك، ينظر: الزبيدي،  (1)
 . 321صسيبويه، ، والرماني، شرح كتاب 188،182/ 1( ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،6)
حيان، ، وابو 123/ 4يعيش، شرح المفصل ن، واب3/111،116جني، الخصائص، ن، واب3/914ينظر: ابن السراج، الأصول، (7)

 . 18/987التذييل والتكميل،
 .933صللعطار، ليقي، مختصر شرح أمثلة سيبويه ، والجوا9/9164، والجوهري، الصحاح،3/902ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة،( 8)
 . 3/902، والأزهري، تهذيب اللغة،9/319ينظر: الفراهيدي، العين، (2)
 .12صالعين، ينظر: الزبيدي، استدراك الغلط الواقع في كتاب  (10)
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ي  ) همزة: الخامسة المسألة اءد   بين الأصالة والإلحاق  (اءأد  د  )و (اءد  ي  د  )و (د 

 ي غير ف، فيكون مثالاً الهمزة أصلًا ، وتكون استدركً م   (اءد  ي  الدَّ ) كون يأن  يجوز" قال ابن خروف:
 (اءد  ي  الدَّ ) فيكون  منقلبة عن واو أو ياء، (اءأد  الدَّ و) (،اءد  ي  الدَّ ) أن تكون الهمزة في ويجوز، المصادر

 .(9)" (1)، بخلاف قول الزبيدي فيه(اءب  ل  ع  ـ)ك (اءد  ي  الد   )، و(الع  ز  الخ  ـ)ك

منقلبة  ــــ بفتح الدال الأولى فيهما ـــاء د  أ  اء ود  د  ي  تكون الهمزة في د  فلا مانع عند ابن خروف من أن 
 .في منعه ذلك ا للزبيدياء، خلافً ب  ل  عن واو أو ياء، كهمزة ع  

غير  ، ولم يأت منل من غير المضاعفلا  ع  ي إلى مجيء ف  يؤدها منقلبة القول بأنَّ  وحجة الزبيدي أن
 .ال، فالهمزة عنده أصلية غير منقلبةع  ز  المضاعف إلا خ  

، ئآدذكروا أنه يقال: ثلاث د   (4)وغيره ،(3)ابن السكيت وفي مخالفة ابن خروف للزبيدي نظر؛ لأنَّ 
 .أصلية غير منقلبة ، فالهمزة(لةل  ع  ف  ) وزنها وهذا يعني أن  ، أة د  أ  والواحدة د  

وقولهم:   ،ه يرى أصالة الهمزةأة، مما يدل على أنَّ د  أ  حديثه عن الد  في  (اءد  ي  الدَّ ) (1)وقد ذكر ابن السكيت
 .(6)يدل على أن الهمزة غير مبدلة ــــ بفتح أوله ـــ اءد  ي  د  

أن القياس الهمز، مما يدل على  :، أي(7)ءادي على غير قياسد   :قال في جمعهاه يأنَّ  وذكر الخليل
 .ها أصلأنَّ 

                                                           

 .39ينظر: الزبيدي، الاستدراك، ص( 1)
 . 678صالألباب، ابن خروف، تنقيح  (9)
 . 9/326، والهسكوري، شرح كتاب سيبويه،923ص ( ينظر: ابن السكيت، الألفاظ،3)
 . 2/361، وابن سيده، المحكم،14/167ينظر: الأزهري، تهذيب اللغة،( 4)
 .924ص ابن السكيت، الألفاظ،ينظر:  (1)
 . 12/14ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، (6)
 . 8/101ينظر: الفراهيدي، العين، (7)
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 نسبو  ،(9)النحاة وأكثر ،(1)سيبويه المصادر مذهب لغير في غيرل من المضاعف لا  ع  ف  وإثبات 
 .ا للكوفيينوعليه يكون ما رآه ابن خروف موافقً ، (3)للكوفيين

ه مصدر، فالقول على أنَّ  يدل  ، وهذا (4)ءً دائ  د   ئد  ئ  د  أدأ ي  : د  بعض العرب يقول وقد نقل ابن جني أنَّ 
 .ينفي إثباته غير مصدر من المضاعفا ثبوته مصدرً  ؛ لأنَّ آخر باستدراكه فيه نظر

 ف عند أكثر النحاة آثر ابن عصفور أن يجعل وزن ل غير مصدر من المضاعلا  ع  ولعدم ثبوت ف  
فإذا ثبتت ، (1)ه لم يستقر من كلامهملأنَّ  ا غير مصدر؛لال مضعفً ع  إثبات ف   لىع لاءع  ف   (ئداءدَّ الو) (يداءالدَّ )

 .ا، كان ما رآه ابن خروف محل نظرالة الهمزة، ومجيء الكلمة مصدرً أص
 بين الإثبات وعدمه (لـل ـع  ف  ): السادسة المسألة

رويها البصريون ي، ع  د  ف  وض   ،ب  ل  ح  وط   ،ع  ق  ر  وب   ،ب  د  خ  وج  ، ر  ذ  ؤ  ج   :، قالوالل  ع  وقد جاء ف  " قال ابن خروف:
، ليهاع ، وتلك دعوى لا دليل  من الضم   رة  غيَّ ، وهي عند البصريين م  (7)فيون بالفتح، والكو (6)بالضم في الثالث

 .(8)"صحاح   بل هي أبنية  

ل البصريين إن قو  ، ويرى أنَّ في أبنية الرباعي (لل  ع  ف  ) روف يوافق الكوفيين في إثبات وزن فابن خ
 .ثالثه ادعاءبضم  (لل  ع  ف  ) أصله

ولم يثبت  ،خفف من الضم إلى الفتحالبناء م   كلام البصريين يعني أنَّ  ؛ لأنَّ وموقف ابن خروف وجيه
 .(2)ه ليس فيه ذلك الثقل، مع أنَّ خفيف الضم بالفتح فيحمل عليه هذات

                                                           

 . 3/391ينظر: الأعلم، النكت،( 1)
 . 1/182ينظر: أبو حيان، الارتشاف، (9)
 . 39ص ينظر: الزبيدي، الاستدراك، (3)
 .1/167ينظر: ابن جني، الفسر، (4)
 . 1/111،119ينظر: ابن عصفور، الممتع، (1)
 .18/971وأبو حيان، التذييل والتكميل، ،907( ينظر: الثمانيني، شرح التصريف، ص 6)
 .18/971والتكميل،أبو حيان، التذييل ينظر:  (7)
 . 661ص ابن خروف، تنقيح الألباب،( 8)
 .18/976أبو حيان، التذييل والتكميل،ينظر: ( 2)
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، دد  ؤ  من قولهم : س   ــــغير ما ذكره ابن خروف  ـــومما يقوي ثبوت هذا البناء ما سمع عن العرب 
كون ذلك إلا ولا ي، قد فكوا إدغام المثلين في كل ذلك؛ فدد  ع  ، وق  لل  خ  ، ود  دد  ر  ، وس  بب  ن  ، وع  دد  ن  ، وع  طط  و  وع  

لفيما كان على  ل، أوف ع  ل ل،ع  ف   ، أو ف ع  أو كان ما  ،ا للإلحاقولا يفعل هذا إلا إذا كان أحدهما مزيدً  ،أو ف ع 
 .ج  ج  ن  ل  ، وأ  د  د  ن  ل  قبلهما مزيدا للإلحاق كأ  

ما  الإدغام فيها ليس لكون  ، كما أن فك  السابقة رباعيةوزن من الأوزان الوليست هذه الكلمات على 
فين اعه لو لم يكن أحد المض؛ لأنَّ (لل  ع  ف  ـ)، فتعين كون هذه الكلمات ملحقة با للإلحاققبل المثلين مزيدً 

 .(1)للإلحاق لما فك الإدغام

 ه ليس فيأنَّ  (4)ن المبردقل ع، كما ن  (3)وأيد إثباته بعض المتأخرين ،(9)بناءهذا ال وقد أثبت الأخفش
 .(1)بتهمن أث على ردشراح الكتاب أن غير سيبويه أثبته، ولم ي  وذكر بعض  ،رذ  ؤ  ل إلا ج  ل  ع  ف   الكلام

 طً ب  لاً بأن ع   (7)طب  لا  ط أصله ع  ب  ل  ، وأنه كع  (6)باد  خ  ا أصله ج  بً د  خ  ف ما قيل من أن ج  ابن خرو  وقد رد  
الأمر فيه الثاني، ف ب فساكند  خ  ، أما ج  العلة هي توالي الحركات وأنَّ  ،لم يتغير فيه شيء بعد حذف الألف

 .(8)مختلف

 
 
 

                                                           

. قيل: قد ألحقوا بالمزيد فيه، فألحقوا 3/1191، والمرادي، توضيح المقاصد،18/976،977أبو حيان، التذييل والتكميل،ينظر: ( 1)
: توضيح القول بأصالة الوزن كما ترى. ينظرحق به بالتخفيف، وهذا لا ينفي ، فيلاقعنسس باحرنجم، فكما ألحق بالفرع بالزيادة

  1191/ 3المقاصد.
 .1/97ابن جني، المنصف، ، و 1/131، 4/342السيرافي، شرح كتاب سيبويه،( ينظر: 9)
 .18/976، وأبو حيان، التذييل والتكميل،64، 63ص ( ينظر: ابن مالك، إيجاز التعريف،3)
 .423ابن السكيت، الألفاظ، ص( ينظر: 4)
 . 3/312( ينظر: الأعلم، النكت،1)
 .4/342السيرافي، شرح كتاب سيبويه،( ينظر: 6)
 .742ص ( ينظر: ابن بابشاذ، شرح كتاب الجمل للزجاجي،7)
 (. 74ينظر: ابن خروف، شرح جمل الزجاجي من باب)ماذا( إلى نهاية باب شواذ الادغام ص) (8)
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  ونحوه (تف  ك  ف  ك  )أصل : السابعة المسألة

، وليس (9)وبابه(تف  ك  ف  ك  ) في (1)على قول البصريين الكوفيين قول   الزبيدي قال ابن خروف:" وتفضيل  
؛ بمعنى واحد   (تف  فَّ ك  )و( تف  ك  ف  ك  ) ، ولا دليل في كون قاطع   البدل لا يكون إلا بدليل   اء  عادَّ  ؛ لأنَّ كما زعم

 .(3)"على المعنى الواحد   الكثيرة   الألفاظ   لتوارد  

العين أن الفعل المضاعف الفاء و  ن منو لزبيدي في تفضيله ما يراه الكوفيفمأخذ ابن خروف على ا
ه ف ما يراه البصريون من أنَّ ، بخلا(4)من لفظ الفاء يهمن إحدى حرفال ه حصل فيه إبد، وأنَّ أصله ثلاثي

 .رباعي

، (1)من المضاعف إنما يبدلون حرف علةهم إذا أرادوا أن يبدلوا ؛ لأنَّ ابن خروف مأخذ صحيح ومأخذ
لف  ) أن يكون وزن الفعلول الكوفيين ه يلزم من قكما أنَّ  ، وهم أو الف ع ال عيلف  ا الفعل هو التَّ ، ومصدر هذ(عَّ

 .(6)ه رباعيعلى أنَّ  فدل   (لةل  ع  ف  ) صدرهيقولون في م

اعي لحق بالربه أشبه ما أ  إدغامه فإنَّ  ا بعد فك  أم   ي على إدغامه،قإنما يلزم ذلك لو ب فإن قيل:
 .عاء إبدال بلا دليلا هذا ففيه اد  ، أم  زيادة الإلحاق معينة فالجواب أنَّ  ،(7)بب  ل  كج  

مما يقوي مذهب البصريين  ،(8)لكلام البصريين وابن قتيبة موافق   ،وابن السكيت ،كلام الفراءظاهر و 
  الذي اختاره ابن خروف.

                                                           

ويرى  .9036، 9031، وابن مالك، شرح الكافية الشافية،9/900وابن جني، المنصف، ،1/467الس ثعلب،( ينظر: ثعلب، مج1)
واحد، فلو  جنس فلما اجتمع فيه ثلاثة أحرف منالسيرافي أن الفعل حصل فيه بدل؛ لأنَّ العين واللامين لما كان من جنس واحد، 

ل( فأبدل الحرف الأوسط منها حرفًا  ترك لأشبه  .  1/302يه،ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبو مثل الحرف الذي في موضع الفاء. )فعَّ
 . 40ص ينظر: الزبيدي، الاستدراك، (9)
 . 624ص ابن خروف، تنقيح الألباب، (3)
فعفع، ون سب ه الفاء، ون سب للفراء أنَّ وزنهذا أحد ما نسب للكوفيين، وقيل استثقل التضعيف، فحالوا بين المضاعفين بحرف مثل  (4)

ل.  إليه أن وزنه فعلل، كما نسب إليه أنه فعَّ
 . 12/144، وأبو حيان، التذييل والتكميل،1/310ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،   

 .  12/146، وأبو حيان، التذييل والتكميل، 1/310ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه،  (1)
 . 12/141، وأبو حيان، التذييل والتكميل،1/310ينظر: السيرافي، شرح كتاب سيبويه (6)
 .12/141ينظر: أبو حيان، التذييل والتكميل، (7)
 . 437، 318ص، وابن قتيبة، غريب القرآن، 997، وابن السكيت، إصلاح المنطق، ص3/114ينظر: الفراء، معاني القرآن، (8)
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ولم يفعلوا  ،ددَّ ع  و  ،ددَّ وم   ،ددَّ يلزمه في نحو: ش   ما ارتآه ابن خروف ما ارتضاه الزبيدي بأنَّ  وقد رد  
 .(1)ذلك إلا في القليل

اتحاد المعنى لا يدل على ما اختاره الزبيدي يؤيده ما ذكره ابن جني من  وما ذكره ابن خروف من أنَّ 
 .(9)هو الذى حدا بهم إلى القول بذلكأن اتحاد المعنى 

قتراب اتقارب الألفاظ مع  ، وهوفين يلزم منه الخروج من باب واسعوالقول بزيادة حرف بين المضع
ب ك  ب  فك   ،وط الساقط ليس بسقوط في الحقيقة، بل هما مادتانوسق، رثَّ م  ث ود  م  ر، ود  طَّ ب  ط وس  ب  ، نحو: س  موادها

  .بَّ مادة أخرى، وهكذا ما هو نحوهامادة، وك   ــــ مثلًا  ــــ

ف الفاء ما تضاع، وإناقليل جدً ، وهو يلزم منه دخوله فيما لا نظير له، وهو تكرير الفاء وحدها كما
 .(4)قالوا به لم يثبت به سماعوالإبدال الذي ، (3)مع مضاعفة العين

 الخاتمة

 الحمد لله رب العالمين، والصلاة والسلام على خاتم النبيين، وبعد:

 فبعد هذه الرحلة مع مآخذ ابن خروف على النحاة، انتهى البحث إلى النتائج التالية:

خروف في جملة من المآخذ؛ وذلك لقوة تعليلاته المبنية على سعة اطلاعاته اللغوية، وإتقانه دقة ابن ــــ 
 ةر  ي  د  ن  ح  ) نون ة ، ومسألبين الاسمية الوصفية (ع  م  ل  الي  )و (ل  م  ع  الي  ) للقواعد النحوية، وذلك كما في مسألة

وهذا ليس على إطلاقه، فابن خروف لم يوف ق في بعض مآخذه ، بين الأصالة والزيادة (ةور  د  ن  ح  و 
 .( بكسر الفاءة  يَّ ئ  و  )وزن ، ومسألة بين الجمع والإفراد (يال  ع  ف  )مسألة ك

ين العربية ب (ى زَّ ع  ر  م  )بعض المواضع، وذلك كما في مسألة  إلمام ابن خروف بمرامي كلام سيبويه فيـــ 
ف  س  )ومسألة  ،والعجمة ين الأصالة ب (شه مَّر  ) الميم الأولى في، ومسألة الاسمية والوصفيةبين  (ةي  ن  ح 
 .والإلحاق

                                                           

 . 101ينظر ابن خروف، شرح جمل الزجاجي من باب )ماذا( إلى نهاية باب شواذ الادغام، ص (1)
 . 1/120ينظر: ابن جني، سر صناعة الإعراب،  (9)
 . 8/343،346، والشاطبي، المقاصد الشافية، 9/900، والمنصف، 19،13/ 9ينظر: ابن جني، الخصائص،  (3)
 .348/ 8ينظر: الشاطبي، المقاصد الشافية،  (4)
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بتوجيه  والاكتفاء العلماء،الانتقاص من قدر  ومآخذه، وعدماتسام منهج ابن خروف بالاتزان في نقده ـــ 
 ، ومسألةرد الألف إلى أصلها في الوقفالمأخذ إلى قول العالم دون زيادة، وذلك كما في مسألة 

 وقد يخرج عن هذا الطور كما في وصفه الزبيدي(، لع  ف  ن  )و (لع  ف  ن  ) إثباتب (سج  ر  ن  ) علاقة أعجمية
ــنَّ  بناءبعدم فهم كلام سيبويه في مسألة  ادته مع ، ووصفه بأن هذا من عبين الإثبات وعدمه (ل)ف ـع 

ف  س  ) سيبويه في مسألة  .بين الاسمية والوصفية (ةي  ن  ح 

 للشك ــــ قدر سيبويه عند ابن خروف؛ فقد انتصر لرأيه في جملة من بما لا يدع مجالًا  ــــاتضح ـــ 
ن  تعدد اشتقاق )م  (، ومسألة لب  إ  ـ)ب (لط  إ  )إلحاق المسائل كما في مسألة إلحاق ف  س  )، ومسألة (ج   (ةي  ن  ح 

نده من سيبويه عوهذا لا ينفي إنصاف ابن خروف؛ حيث لم تمنعه مكانة ، بين الاسمية والوصفية
ي  )، فقد جوز أن يكون مخالفته اءد  بناء مستدركًا على سيبويه، ولم يتعصب ابن خروف لشخص  (د 

سيبويه  إلا حين استدعى الأمر ذلك، حيث أشار إلى قدره في مقارنة بينه وبين المبرد ردًا على 
أنه  ة سيبويه عند ابن خروف(، ومما يشعر بمكانلب  إ  ـ)ب (لط  إ  ) الزبيدي، وذلك عند حديثه عن إلحاق

 .بين الإثبات وعدمه (لـل ـع  ف  ) حين أيد رأيًا مقابلًا لرأي سيبويه لم يصرح باسم سيبويه، وذلك في مسألة
مخالفة ابن خروف لمراد بعض العلماء في كلامهم، وهو ما انعكس على الحكم على كلامهم بغير ـــ 

ستدلال الا، ومسألة بين الإلحاق وعدمه (رف خ  ن  ق  )، وهذا قليل، ومن ذلك ما كان منه في مسألة مرادهم
 .(وتب  ك  ن  ع  ) بالجمع على زيادة التاء في

أبواب الأبنية؛ المتعلقة باختلاف شراح الكتاب وغيرهم في فهم عبارة سيبويه ويوصي البحث بدراسة 
ف  س  )لما في ذلك من ثراء في فهم عبارة سيبويه، وقد تعرض البحث لشيء من ذلك كما في مسألة  بين  (ةي  ن  ح 

 .بين الإلحاق وعدمه (رف خ  ن  ق  )، ومسألة الاسمية والوصفية

 المصادر والمراجع

    إحياء  بيروت: دار ،1ط مرعب،: محمد عوض اللغة، تحقيقم(، تهذيب 9001) الأزهري، محمد بن أحمد
 التراث العربي.

ودة ج تحقيق: الإنصاف في مسائل الخلاف بين البصريين والكوفيين، م(9009) الأنباري، أبو البركات
 ، القاهرة، مكتبة الخانجي.1ط مبروك محمد،
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 ،دكتوراه سالة ر شرح كتاب الجمل للزجاجي( تحقيق: حسين علي لفته السعدي، )أحمد، ابن بابشاذ، طاهر بن 
 بغداد. جامعة بغداد، قسم اللغة العربية، كلية الآداب، م(9003)

 :، مصر9ط : عبد السلام محمد هارون،شرح وتحقيق مجالس ثعلب، م(،1260) ثعلب، أحمد بن يحيى
 دار المعارف.

الرياض:  ،1ط بن سليمان البعيمي، تحقيق: إبراهيم، شرح التصريف م(،1228) بن ثابت عمر الثمانيني،
 مكتبة الرشد.

أحمد بن عبد الله  المقتصد في شرح التكملة، تحقيق: م(9007) عبد القاهر بن عبد الرحمن الجرجاني،
 .ة الإمام محمد بن سعود الإسلاميةجامع :الرياض ،1ط الدويش،

الكتب  دار القاهرة: ،1ط : محمد علي النجار،م( الخصائص، تحقيق1219) عثمان الموصلي ابن جني،
 المصرية.

راهيم إب تحقيق:، لفتح عثمان بن جني لكتاب التصريفالمنصف شرح الإمام أبي ا م(1213) ابن جني
 .إدارة إحياء التراث القديم :اهرةالق ،1ط مصطفى، وعبد الله أمين،

 دار القلم. ،دمشق ،9، تحقيق: حسن هنداوي، طسر صناعة الإعرابم( 1229) ابن جني

 :دمشق، 1ط، تحقيق: رضا رجب، شرح ابن جني الكبير على ديوان المتنبيالفسر  م(9004) ابن جني
 دار الينابيع.

تحقيق: دفع الله عبد الله  مختصر شرح أمثلة سيبويه للعطار، ه(1410) لجواليقي، موهوب بن أحمدا
 ، الرياض، جامعة الملك سعود، مركز البحوث.1ط سليمان،

تحقيق: أحمد عبد الغفور  ،الصحاح تاج اللغة وصحاح العربية م(1287) الجوهري، إسماعيل بن حماد
 العلم للملايين. بيروت: دار ،4ط العطار،

، 1ط موسى بناي العليلي، :تحقيق الإيضاح في شرح المفصل، م(1281) أبو عمرو عثمان ابن الحاجب،
 بغداد: مطبعة العاني.

 واي،حسن هند :، تحقيقشرح كتاب التسهيلالتذييل والتكميل في  م(1228) محمد بن يوسف أبو حيان،
 ، دمشق: دار القلم. 1ط
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بن محمد، تنقيح الألباب في شرح غوامض الكتاب من باب الإضافة إلى باب نظائر ما  ابن خروف، علي
قسم اللغويات، كلية اللغة  م(،9099رسالة دكتوراه ) صالح حسين الحارثي، تحقيق: مضى من المعتل"

 المنورة، المملكة العربية السعودية.العربية، المدينة 

اذ الإدغام تحقيق: سلوى م( شرح جمل الزجاجي من باب )ماذا( إلى نهاية باب شو 9010) ابن خروف
 مركز النشر العلمي، جامعة الملك عبد العزيز. ، جدة:1ط ،محمد عرب

، محمد الزفزاف، محمد نور الحسن شرح شافية ابن الحاجب، تحقيق: هـ(1409) الرضي، محمد بن الحسن
 الكتب العلمية. ، بيروت: دار1ط محمد محي الدين عبد الحميد،

شرح كتاب سيبويه من باب ألف الوصل في الأسماء إلى " م(1228) الرماني، أبو الحسن علي بن عيسى
 جامعة الإمام بن سعود الإسلامية، هـ(.1496) ، تحقيق: صالح العبد اللطيف، رسالة دكتوراه "نهاية الشرح

 الرياض.

الاستدراك على سيبويه في كتاب الأبنية والزيادات على ما أورده  م(1820) الزبيدي، محمد بن الحسن،
 ، روما.1ط اعتناء: اغناطيوس كويدي،، مهذبا

 عبد العلي الودغيري، وصلاح الفرطوسي، تحقيق: م(9003) استدراك الغلط الواقع في كتاب العين الزبيدي،
 اللغة العربية.مجمع  ، دمشق،1ط

الأعلى  المجلس ،ر، مص1ط هدى قراعة، تحقيق: م(1271) ما ينصرف ولا ينصرف، حاق،الزجاج، أبو إس
 للشؤن الإسلامية.

 ،1ط محمد الدالي، كتاب سيبويه من الأبنية، تحقيق: تفسير غريب مافيم( 9001حاتم ) السجستاني، أبو
 دار البشائر. دمشق،

دار  ،، بيروت9ط محمد الدالي،: تحقيق م(1221) عادة وسفير الإفادةسفر الس علم الدين، السخاوي،
 .صادر

ري  : بيروت ،3: عبد الحسين الفتلي، طتحقيق م(1226) الأصول في النحو ،ابن السراج، محمد بن الس 
 مؤسسة الرسالة.

 بة لبنان.، بيروت، مكت1ط، : فخر الدين قباوةتحقيق م(1228) أبو يوسف، الألفاظ ابن السكيت،
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 القاهرة، مكتبة الخانجي. ،9ط تحقيق: عبد السلام هارون، م(1289) سيبويه، الكتاب

بيروت: دار إحياء  ،1ط المخصص، تحقيق: خليل إبراهيم جفال، م(1226) ابن سيده، علي بن إسماعيل
 التراث العربي.

 دار الكتب العلمية. ، بيروت:1ط، عبدالحميد هندواي المحكم والمحيط الأعظم، تحقيق: (م9000) ابن سيده

 وعلي سي  د علي، شرح كتاب سيبويه، تحقيق: أحمد حسن مهدلي، م(9008السيرافي، الحسن بن عبدالله )
 بيروت: دار الكتب العلمية.  ،1ط

الرحمن تحقيق/عبد ،المقاصد الشافية في شرح خلاصة الكافية م(9007) إبراهيم بن موسى الشاطبي،
بن  عياد ،سليمان إبراهيم العايد البناء، محمد إبراهيم عبد المجيد قطامش، السيد تقي، ،العثيمين سليمان

 .معهد البحوث العلمية وإحياء التراث الإسلامي ،مكة المكرمة ،1ط عيد الثبيتي،

  محمود محمد  ، تحقيق:أمالي ابن الشجري م( 1221هبة الله بن علي) ابن الشجري،ابن الشجري، 
 : مكتبة الخانجي.اهرةالق ،1ط الطناحي،

النكت في تفسير كتاب سيبويه وتبيين الخفي من لفظه وشرح أبياته  م(1220) الشنتمري، يوسف بن سليمان
 المغرب: وزارة الأوقاف والشؤون الإسلامية. ط،. رشيد بلحبيب، د تحقيق:، وغريبه

 بيروت: دار ،1ط قباوة،، تحقيق: فخر الدين الممتع في التصريف م(1287) ابن عصفور، علي بن مؤمن
 المعرفة.

 مؤسسة الرسالة. بيروت، ،9ط ،زهير عبد المحسن سلطانمجمل اللغة، تحقيق:  م(1286) أحمد ابن فارس،

 ،: عوض بن حمد القوزي ه، تحقيقالتعليقة على كتاب سيبوي م(1220) الفارسي، أبو علي الحسن بن أحمد
 .مطبعة الأمانة ، القاهرة:1ط

 .بيروت، عالم الكتب ،9ط التكملة، تحقيق: كاظم بحر المرجان، م(1222) الفارسي

 ، تحقيق: محمد علي النجارـ، وأحمد يوسف نجاتي، وعبدمعاني القرآنم( 1283) الفراء، يحيى بن زياد
 عالم الكتب. بيروت: ،3ط الفتاح إسماعيل شلبي،

: ط، بيروت د. وإبراهيم السامرائي، مهدي المخزومي، تحقيق: ،العين م(1281) أحمدالخليل بن  ،الفراهيدي
 دار ومكتبة الهلال.
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، بغداد: مطبعة 1ط ، تحقيق: عبد الله الجبوري،غريب الحديث (1327) ابن قتيبة عبد الله بن مسلم
 العاني.

، القاهرة، 1ط ،تحقيق: عبد ربه عبد اللطيف شرح عيون كتاب سيبويه، م(1284) القرطبي، أبو نصر
 مطبعة حسان.

 ،1ط الدائم، تحقيق: أحمد محمد عبد أبنية الأسماء والأفعال والمصادر، م(1222) الصقلي، اع،ابن القط
 م(.1222) القاهرة، مطبعة دار الكتب المصرية

الدار  ،1ط الأفعال، تحقيق: جعفر ماجد، تم( بغية الآمال في معرفة مستقبلا1279) جعفر اللبلي، أبو
 التونسية للنشر.

مكة  ،1ط عبد المنعم أحمد هريدي، تحقيق: ،شرح الكافية الشافية م(1289) عبد اللهابن مالك، محمد بن 
 الإسلامي.كز البحث العلمي وإحياء التراث المكرمة: مر 

هجر  القاهرة: ،1ط ومحمد بدوي المختون، شرح التسهيل، تحقيق: عبد الرحمن السيد، ،م(1220) مالك ابن
 للطباعة والنشر والتوزيع والإعلان.

 المدينة المنورة، ،1ط إيجاز التعريف في علم التصريف، تحقيق: محمد المهدي سالم، م(9009) ابن مالك،
 عمادة البحث العلمي.

وزارة الأوقاف  مصر: ،3ط عضيمة، تحقيق: محمد عبد الخالق ،المقتضب م(1221)يزيد محمد بن المبرد،
 الإسلامي.الأعلى للشئون الإسلامية لجنة إحياء التراث المجلس 

حمن : عبدالر تحقيق توضيح المقاصد والمسالك بشرح ألفية ابن مالك، م(9001) المرادي، الحسن بن قاسم
 القاهرة: دار الفكر العربي. ،1ط ،علي سليمان

 .صادر بيروت: دار ،م(، لسان العرب1223) محمد بن مكرمابن منظور، 

دمشق: دار  ،1ط تحقيق: حاتم صالح الضامن، دقائق التصريف، م(9004) ابن المؤدب، محمد بن سعيد
 البشائر للطباعة والنشر.

، لاششطه هاشم  التمثيل وفساد التأويل"، تحقيق: "إقامة الدليل على صحة م(1273) ابن هشام، الأنصاري 
 (.16)ع جامعة بغداد، مجلة الآداب،
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 قسم(، م9003) "شرح كتاب سيبويه" تحقيق: خالد التويجري، رسالة دكتوراه  ،الهسكوري، صالح بن محمد
 لقرى.اجامعة أم  اللغة، كلية اللغة العربية،

"الغريب المصنف" تحقيق: صفوان عدنان، مجلة الجامعة الإسلامية، المدينة ه( 1414الهروي، أبو عبيد، )
 (.101)ع  المنورة

 زهير عبد المحسن سلطان، نتصار لسيبويه على المبرد، تحقيق:م( الا1226) ابن ولاد، أحمد بن محمد
 مؤسسة الرسالة. بيروت، ،1ط

له ووضع حواشيه وفهارسه: إميل بديع  قدم ،شرح المفصل للزمخشري  م(9001) ابن يعيش، موفق الدين
 .، بيروت: دار الكتب العلمية1ط يعقوب،

Bibliography  

 al-ʾazhrī, mḥmd bn aḥmd(2001m), thḏīb al-lġẗ ,tḥqīq: mḥmd ʿūḍ mrʿb,ṭ1,bīrūt: dār iḥīāʾ     al-

trāṯ al-ʿrbī. 

al-ʾanbārī, abū al-brkāt(2002m)ālinṣāf fī msāʾil al-ẖlāf bīn al-bṣryin wālkūfyin, tḥqīq:ǧūdẗ 

mbrūk mḥmd,ṭ1, al-qāhrẗ, mktbẗ al-ẖānǧī. 

abn bābšāḏ, ṭāhr bn aḥmd,(šrḥ ktāb al-ǧml llzǧāǧī) tḥqīq: ḥsīn ʿlī lfth al-sʿdī, rsālẗ  dktūrāh 

,(2003m)qsm al-lġẗ al-ʿrbīẗ, klīẗ al-ʾādāb, ǧāmʿẗ bġdād, bġdād. 

ṯʿlb, aḥmd bn īḥīi(1960m),mǧāls ṯʿlb, šrḥ ūtḥqīq: ʿbd al-slām mḥmd hārūn,ṭ2, mṣr: dār al-

mʿārf. 

al-ṯmānīnī, ʿmr bn ṯābt(1998m), šrḥ al-tṣrīf, tḥqīq :ibrāhīm bn slīmān al-bʿīmī, ṭ1 ,  al-rīāḍ: 

mktbẗ al-ršd. 

al-ǧrǧānī, ʿbd al-qāhr bn ʿbd al-rḥmn(2007m)ālmqtṣd fī šrḥ al-tkmlẗ, tḥqīq: aḥmd bn ʿbd al-lh 

al-dwyš,ṭ1,ālrīāḍ :ǧāmʿẗ al-imām mḥmd bn sʿūd al-islāmīẗ . 

abn ǧnī, ʿṯmān al-mūṣlī(1952m) al-ẖṣāʾiṣ, tḥqīq : mḥmd ʿlī al-nǧār, ṭ1, al-qāhrẗ: dār   al-ktb al-

mṣrīẗ. 

abn ǧnī(1953m)ālmnṣf šrḥ al-imām abī al-ftḥ ʿṯmān bn ǧnī lktāb al-tṣrīf: tḥqīq: ibrāhīm mṣṭfi, 

ūʿbd al-lh amīn,ṭ1,ālqāhrẗ :idārẗ iḥīāʾ al-trāṯ al-qdīm . 

abn ǧnī(1992m) sr ṣnāʿẗ al-iʿrāb , tḥqīq: ḥsn hndāwy, ṭ2,dmšq, dār al-qlm. 

abn ǧnī(2004m)ālfsr šrḥ abn ǧnī al-kbīr ʿli dīwān al-mtnbī, tḥqīq: rḍā rǧb, ṭ1, dmšq :dār al-

īnābīʿ. 

al-ǧwālīqī, mūhūb bn aḥmd,(1410h) mẖtṣr šrḥ amṯlẗ sībwyh llʿṭār, tḥqīq: dfʿ al-lh ʿbd al-lh 

slīmān, ṭ1, al-rīāḍ, ǧāmʿẗ al-mlk sʿūd, mrkz al-bḥūṯ. 

al-ǧūhrī, ismāʿīl bn ḥmād(1987m) al-ṣḥāḥ tāǧ al-lġẗ ūṣḥāḥ al-ʿrbīẗ , tḥqīq: aḥmd ʿbd al-ġfūr al-

ʿṭār, ṭ4,bīrūt :dār al-ʿlm llmlāyin. 



 944                           مآخذ ابن خروف على النحويين في شرحه لأبواب الأبنية في كتاب سيبويه: عرضًا ودراسة
  

abn al-ḥāǧb, abū ʿmrū ʿṯmān(1981m)ālīḍāḥ fī šrḥ al-mfṣl, tḥqīq: mūsi bnāī al-ʿlīlī ,ṭ1, bġdād: 

mṭbʿẗ al-ʿānī. 

abū ḥīān, mḥmd bn īūsf (1998m) al-tḏyil wāltkmīl fī šrḥ ktāb al-tshīl, tḥqīq: ḥsn hndwāī ,ṭ1, 

dmšq: dār al-qlm.  

abn ẖrūf, ʿlī  bn mḥmd, tnqīḥ al-ʾalbāb fī šrḥ ġwāmḍ al-ktāb mn bāb al-iḍāfẗ ili bāb nẓāʾir mā 

mḍi mn al-mʿtl " tḥqīq: ṣālḥ ḥsīn al-ḥārṯī, rsālẗ dktūrāh (2022m), qsm al-lġwyāt, klīẗ al-lġẗ 

al-ʿrbīẗ, al-mdīnẗ al-mnūrẗ, al-mmlkẗ al-ʿrbīẗ al-sʿūdīẗ. 

abn ẖrūf (2010m) šrḥ ǧml al-zǧāǧī mn bāb (māḏā) ili nhāīẗ bāb šwāḏ al-idġām tḥqīq: slwi 

mḥmd ʿrb ,ṭ1, ǧdẗ :mrkz al-nšr al-ʿlmī, ǧāmʿẗ al-mlk ʿbd al-ʿzīz. 

al-rḍī, mḥmd bn al-ḥsn(1402h.) šrḥ šāfīẗ abn al-ḥāǧb , tḥqīq: mḥmd nūr al-ḥsn , mḥmd al-

zfzāf, mḥmd mḥī al-dīn ʿbd al-ḥmīd,ṭ1, bīrūt: dārālktb al-ʿlmīẗ. 

al-rmānī, abū al-ḥsn ʿlī bn ʿīsi(1998m)šrḥ ktāb sībwyh mn bāb al-f al-ūṣl fī al-ʾasmāʾ ili nhāīẗ 

al-šrḥ, tḥqīq: ṣālḥ al-ʿbd al-lṭīf, rsālẗ dktūrāh(1426h.).ǧāmʿẗ al-imām bn sʿūd al-islāmīẗ, al-

rīāḍ. 

al-zbīdī, mḥmd bn al-ḥsn,(1890m) al-āstdrāk ʿli sībwyh fī ktāb al-ʾabnīẗ wālzīādāt ʿli mā 

aūrdh mhḏbā, aʿtnāʾ: aġnāṭīūs kwydī,ṭ1, rūmā. 

al-zbīdī, astdrāk al-ġlṭ al-wāqʿ fī ktāb al-ʿīn(2003m)tḥqīq: ʿbd al-ʿlī al-ūdġīrī, ūṣlāḥ al-frṭūsī 

,ṭ1, dmšq, mǧmʿ al-lġẗ al-ʿrbīẗ. 

al-zǧāǧ, abū isḥāq ,mā īnṣrf ūlā īnṣrf,(1971m)tḥqīq: hdi qrāʿẗ,ṭ1, mṣr, al-mǧls  al-ʾaʿli llšuʾn 

al-islāmīẗ. 

al-sǧstānī, abū ḥātm(2001m)tfsīr ġrīb māfī ktāb sībwyh mn al-ʾabnīẗ, tḥqīq: mḥmd al-dālī, 

ṭ1,dmšq,dār al-bšāʾir. 

al-sẖāwy, ʿlm al-dīn, sfr al-sʿādẗ ūsfīr al-ifādẗ(1995m) tḥqīq: mḥmd al-dālī,ṭ2, bīrūt, dār ṣādr. 

abn al-srāǧ, mḥmd bn al-swrī,ālʾaṣūl fī al-nḥū(1996m)tḥqīq : ʿbd al-ḥsīn al-ftlī, ṭ3,bīrūt : 

muʾssẗ al-rsālẗ. 

abn al-skīt, abū īūsf, al-ʾalfāẓ(1998m)tḥqīq : fẖr al-dīn qbāūẗṭ1, bīrūt, mktbẗ lbnān. 

sībwyh, al-ktāb(1982m)tḥqīq: ʿbd al-slām hārūn,ṭ2,ālqāhrẗ, mktbẗ al-ẖānǧī. 

abn sīdh, ʿlī bn ismāʿīl(1996m)ālmẖṣṣ, tḥqīq: ẖlīl ibrāhīm ǧfāl,ṭ1 ,bīrūt: dār iḥīāʾ al-trāṯ al-ʿrbī. 

abn sīdh(2000m)ālmḥkm wālmḥīṭ al-ʾaʿẓm, tḥqīq:  ʿbdālḥmīd hndwāī, ṭ1, bīrūt: dār al-ktb al-

ʿlmīẗ. 

al-sīrāfī, al-ḥsn bn ʿbdāllh (2008m)šrḥ ktāb sībwyh, tḥqīq: aḥmd ḥsn mhdlī ,ūʿlī sīwid ʿlī, 

ṭ1,bīrūt: dār al-ktb al-ʿlmīẗ.  

al-šāṭbī, ibrāhīm bn mūsi(2007m)ālmqāṣd al-šāfīẗ fī šrḥ ẖlāṣẗ al-kāfīẗ ,tḥqīq/ʿbd   ẗ  al-rḥmn 

slīmān al-ʿṯīmīn ,ʿbd al-mǧīd qṭāmš, al-sīd tqī, mḥmd ibrāhīm al-bnāʾ ,slīmān ibrāhīm  al-

ʿāīd ,ʿīād bn ʿīd al-ṯbītī,ṭ1 ,mkẗ al-mkrmẗ ,mʿhd al-bḥūṯ al-ʿlmīẗ wiḥīāʾ al-trāṯ al-islāmī. 

abn al-šǧrī, abn al-šǧrī, hbẗ al-lh bn ʿlī(1991m) amālī abn al-šǧrī, tḥqīq : mḥmūd mḥmd   al-

ṭnāḥī,ṭ1 ,ālqāhrẗ : mktbẗ al-ẖānǧī. 



 عبد العزيز سليمان عبد العزيز الملحم                                                  944

al-šntmrī, īūsf bn slīmān (1990m)ālnkt fī tfsīr ktāb sībwyh ūtbyin al-ẖfī mn lfẓh ūšrḥ abīāth 

ūġrībh, tḥqīq : ršīd blḥbīb, d. ṭ , al-mġrb: ūzārẗ al-ʾaūqāf wālšuʾūn al-islāmīẗ. 

abn ʿṣfūr, ʿlī bn muʾmn(1987m)ālmmtʿ fī al-tṣrīf, tḥqīq: fẖr al-dīn qbāūẗ,ṭ1 ,bīrūt :dār al-mʿrfẗ. 

abn fārs,ʾaḥmd(1986m)mǧml al-lġẗ, tḥqīq: zhīr ʿbd al-mḥsn slṭān ,ṭ2,bīrūt,muʾssẗ al-rsālẗ. 

al-fārsī, abū ʿlī al-ḥsn bn aḥmd(1990m)āltʿlīqẗ ʿli ktāb sībwyh , tḥqīq : ʿūḍ bn ḥmd al-qūzī,ṭ1, 

al-qāhrẗ :  mṭbʿẗ al-ʾamānẗ . 

al-fārsī(1999m) al-tkmlẗ, tḥqīq: kāẓm bḥr al-mrǧān,ṭ2 ,bīrūt, ʿālm al-ktb . 

al-frāʾ, īḥīi bn zīād(1983m) mʿānī al-qrʾān, tḥqīq: mḥmd ʿlī al-nǧār., ūʾaḥmd īūsf nǧātī, ūʿbd 

al-ftāḥ ismāʿīl šlbī,ṭ3,bīrūt:  ʿālm al-ktb. 

al-frāhīdī,ālẖlīl bn aḥmd(1985m)ālʿīn,tḥqīq: mhdī al-mẖzūmī, wibrāhīm al-sāmrāʾī, d. ṭ, bīrūt: 

dār ūmktbẗ al-hlāl. 

abn qtībẗ ʿbd al-lh bn mslm (1397),ġrīb al-ḥdīṯ, tḥqīq: ʿbd al-lh al-ǧbūrī,ṭ1, bġdād: mṭbʿẗ al-

ʿānī. 

al-qrṭbī, abū nṣr(1984m)šrḥ ʿīūn ktāb sībwyh,tḥqīq: ʿbd rbh ʿbd al-lṭīf ṭ1, al-qāhrẗ, mṭbʿẗ ḥsān. 

abn al-qṭāʿ, al-ṣqlī,(1999m )ʾabnīẗ al-ʾasmāʾ wālʾafʿāl wālmṣādr, tḥqīq: aḥmd mḥmd ʿbd al-

dāʾim, ṭ1 ,ālqāhrẗ, mṭbʿẗ dār al-ktb al-mṣrīẗ( 1999m ). 

al-lblī, abū ǧʿfr(1972m) bġīẗ al-ʾāmāl fī mʿrfẗ mstqblāt al-ʾafʿāl, tḥqīq: ǧʿfr māǧd , ṭ 1 ,āldār 

al-tūnsīẗ llnšr. 

abn mālk, mḥmd bn ʿbd al-lh (1982m)šrḥ al-kāfīẗ al-šāfīẗ, tḥqīq:ʿbd al-mnʿm aḥmd hrīdī,ṭ1 

,mkẗ al-mkrmẗ: mrkz al-bḥṯ al-ʿlmī wiḥīāʾ al-trāṯ   al-islāmī. 

abn mālk(1990m) ,šrḥ al-tshīl, tḥqīq: ʿbd al-rḥmn al-sīd, ūmḥmd bdwy al-mẖtūn,ṭ1 ,ālqāhrẗ 

:hǧr llṭbāʿẗ wālnšr wāltūzīʿ wāliʿlān. 

abn mālk,(2002m)īǧāz al-tʿrīf fī ʿlm al-tṣrīf, tḥqīq: mḥmd al-mhdī sālm,ṭ1 ,ālmdīnẗ al-mnūrẗ  

,ʿmādẗ al-bḥṯ al-ʿlmī. 

al-mbrd, mḥmd bn  īzīd(1995m)ālmqtḍb,tḥqīq: mḥmd ʿbd al-ẖālq  ʿḍīmẗ ,ṭ 3 ,mṣr: ūzārẗ al-

ʾaūqāf  al-mǧls  al-ʾaʿli llšʾiūn al-islāmīẗ lǧnẗ iḥīāʾ al-trāṯ al-islāmī. 

al-mrādī, al-ḥsn bn qāsm(2001m)tūḍīḥ al-mqāṣd wālmsālk bšrḥ al-fīẗ abn mālk, tḥqīq : 

ʿbdālrḥmn ʿlī  slīmān,ṭ1,ālqāhrẗ: dār al-fkr al-ʿrbī. 

abn mnẓūr, mḥmd bn mkrm(1993m), lsān al-ʿrb ,bīrūt :dār ṣādr . 

abn al-muʾdb, mḥmd bn sʿīd(2004m)dqāʾiq al-tṣrīf ,tḥqīq: ḥātm ṣālḥ al-ḍāmn,ṭ1 ,dmšq:  dār 

al-bšāʾir llṭbāʿẗ wālnšr. 

abn hšām, al-ʾanṣārī(1973m)"iqāmẗ al-dlīl ʿli ṣḥẗ al-tmṯīl ūfsād al-tʾawyl", tḥqīq: hāšm ṭh  šlāš, 

mǧlẗ al-ʾādāb ,ǧāmʿẗ bġdād,(ʿ16). 

al-hskūrī, ṣālḥ bn mḥmd, "šrḥ ktāb sībwyh" tḥqīq: ẖāld al-twyǧrī, rsālẗ dktūrāh(2003m),  qsm 

al-lġẗ, klīẗ al-lġẗ al-ʿrbīẗ, ǧāmʿẗ am lqri. 



 944                           مآخذ ابن خروف على النحويين في شرحه لأبواب الأبنية في كتاب سيبويه: عرضًا ودراسة
  

al-hrwy, abū ʿbīd,(1414h) "ālġrīb al-mṣnf" tḥqīq: ṣfwān ʿdnān, mǧlẗ al-ǧāmʿẗ al-islāmīẗ, al- 

mdīnẗ al-mnūrẗ(ʿ 101). 

abn ūlād, aḥmd bn mḥmd(1996m) al-āntṣār lsībwyh ʿli al-mbrd, tḥqīq : zhīr ʿbd al-mḥsn 

slṭān,ṭ1,bīrūt,muʾssẗ al-rsālẗ. 

abn īʿīš, mūfq al-dīn(2001m)šrḥ al-mfṣl llzmẖšrī,qdm lh wuḍʿ ḥwāšīh ūfhārsh: imīl  bdīʿ 

īʿqūb, ṭ1, bīrūt : dār al-ktb al-ʿlmīẗ . 
 

 



 عبد العزيز سليمان عبد العزيز الملحم                                                  944

 

 
 

 

The Criticism of Ibn Khuroof on Grammarians in His Explanation of the 

Chapters of Sibawayh's Book: A Presentation and Study  

Abdul Aziz Sulaiman Abdul Aziz Al Mulhim  

Associate Professor of Syntax and Morphology, Department of Arabic Language, Faculty of 

Education, Majmaah University, KSA 

as.almelhem@mu.edu.sa 

Abstract. This study examines Ibn Khuroof's criticisms of grammarians in his commentary on the 

structural aspects of Sibawayh's book, supported by evidence. It demonstrates Ibn Khuroof's 

familiarity with Sibawayh's discourse on various issues, highlighting both the precision and 

occasional absence of his criticisms. The study reveals the diverse range of individuals targeted by 

Ibn Khuroof's criticisms, with his approach characterized by moderation in presenting critiques on 

most matters, though occasionally exceeding this moderation. Additionally, the study indicates 

instances where Ibn Khuroof misconstrued certain aspects of Sibawayh's discourse, either due to 

misunderstanding or drawing conclusions beyond the text. Moreover, it underscores Ibn Khuroof's 

profound respect for Sibawayh, evident in his refraining from explicitly naming him in areas of 

disagreement. Despite Ibn Khuroof's concise presentation of criticisms, the study suggests a broad 

linguistic awareness and a solid foundation in the art of grammar.  
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